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DAVALILAR : 1- Kirgehir Valiligi

VEKILI : Av. Selin EROGLU- Kirsehir il Milli Egitim Midiirliga/KIRSEHIR

2- Milli Egitim Bakanligi/ANKARA

VEKILI : Hukuk Misaviri Hiiseyin ACAR {Ayni yerde)

DAVANIN OZETI Kirsehir Il Milli Egitim Muddrligl emrinde mihendis olarak gorev yapan
davaci tarafindan, Isparta Sileyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitisu Bilgisayar
Muhendisligi Ana Bilim Dalinda yiksek lisans dgrenimi gordiiginden bahisle Isparta ili'ne nakien
atanma istemiyle yapris oldugu basvurunun reddine iliskin Milli Egitim Bakanlig insan Kaynaklar
Midirligi'nin 12.02.2016 giin ve 1651618 sayill igsleminin; hukuka aykin oldugundan bahisle iptali
istenilmektedir.

KIRSEHIR VALILIGI

SAVUNMASININ OZETI  : Davacnin milhendis olarak gorev yaptigi, ogretmenlerle ilgili
Yonetmelige tabi olmadig, Milli Egitim Bakanligi Personelinin Gérevde Yiikselme, Unvan Degisikligi ve
Yer Defistirme Suretiyle Atanmasi Hakkinda Yonetmeligin Mazeret Bagh Yer Degistirmeler baslikl
30.maddesinde 6grenim durumunun tayin igin gecerli mazeretler arasinda sayilmadig, aym
Yonetmeligin 35.maddesiyle atif yapilan Genel Yénetmelik hiikiimlerinde de dgrenim mazeretine yer
verilmedigi, islemin usul ve yasaya uygun oldugu, davanin reddi gerektigi savunulmaktadir,

MILLI EGITIM BAKANLIGI

SAVUNMASININ OZETI = Milli Egitim Bakanhg Personelinin Gérevde Yiikselme, Unvan
Degisikligi ve Yer Degistirme Suretiyle Atanmasi Hakkinda Yonetmeligin Mazeret Bagh Yer
Degistirmeler bashkli 30.maddesinde 6@renim durumunun tayin icin gecerll mazeretler arasinda
sayllmadigl, ayn Yonetmeligin 35.maddesiyle atif yapilan Genel Yonetmelik hikimlerinde de
Ggrenim mazeretine yer verilmedigi, islemin usul ve yasaya uygun oldugu, davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Yozgat Idare Mahkemesi'nce, geregi gorisildi:;



Anayasanin "Temel Haklar ve Odevler" bashgini tagiyan ikinci kisminin "Genel Hikimler" basligini
tagiyan birinci bélimiinde yer alan ve 03.10.2001 gunld, 4709 sayil Kanun'un 2.maddesi ile degisik
13.maddesinde, temel hak ve hiirriyetlerin, @zlerine dokunulmaksizin yalmzea Anayasamin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla sinirlanabilecegi, bu sinirlamalarin,
Anayasanin sozine ve ruhuna, demokratik toplum dizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve
olgululik ilkesine aykin olamayacag belirtilmis, ayni kismin "Sosyal ve Ekonomik Hak ve Odevler”
bashgini tasiyan Gclinel boliminde yer alan 42 maddesinde de, kimsenin, egitim ve Sfrenim
hakkindan yoksun birakilamayacag, égrenim hakkinin kapsaminin kanunla tesbit edilecegi ve
dizenleneceginin kurala baglandigi anlasiimaktadir.

Antlan hikimler uyaninca temel hak ve hiirrivetler arasinda yer aldig kuskusuz olan egitim ve
Ogretim hakkinin Anayasal diizeyde korunmasina ézen gosterildigi ve kimsenin bu haktan mahrum
birakilamayacaginin agik¢a diizenlemeye tabi tutuldugu, yine demokratik hukuk devletlerinin temel
dzellikleri ile bagdasir sekilde bu hakkin kapsam ve simirlarinin kanunla diizenlenmesi kuralinin
getirildigi, baska bir anlatmla egitim hakkina iliskin kisitlamalarin ve sinirlamalarin kanunla
yapiimasimin zorunluluk oldugu, hiyerarsik olarak kanundan daha alt diizeyde bir normla egitim ve
ogretim hakkinin sinirlanmasina yénelik dizenleme yapilmas: yolunun kapatildig, yasa koyucu
tarafindan egitim hakkimin simiflanmasi sirasinda dikkat edilmesi gereken ilke ve dlcitlerin ise
Anayasanin 13.maddesinde dizenlendigi ve yasa koyucuya da sirursiz bir hareket alam birakilmadig
anlasilmaktadir.

Toplumsal dizenin bir cok hak ve ézgiirliklerin simrlanmasini yada bu haklann kullaniminin belirli
kurallara baglanmasini gerektirdigi agiktir. Ancak bu simrlamalarin yapilmas: sirasinda keyfi bir tutum
icine girilmesinin dnlenmaesi icin Anayasa koyucu yada yiiksek yarg organlan tarafindan geligtirilmis
ilke ve olgitler bulunmaktadir, Sinirlamada temel olglit kamu diizenidir. Ancak, temel hak ve
dzgurliklerin kullanimina yonelik yapilacak dizenlemelerde ve getirilecek sinirlamalarda yasakoyucu
dahi, Anayasamin 13.maddesinin ikinci fikrasinda yer alan sinirflamanin “demokratik toplum diizeninin
gereklerine” ve “alcililik” ilkesine aykin olamayacagina iliskin ilkelere uymak zorundadir.

Demakratik toplum diizeninin gerekleri tlghtiindn esin kaynag Avrupa insan Haklan Sozlesmesidir.
Bu olcite gore, ozgirliklere getirilen sinirlamalar demokratik toplum dizeni gercevesi disina
gikmamalidir. Ozgurlikleri sinirlamanin sinin olarak gosterilen demokratik toplumdan ne anlasiimasi
gerektigi ise, bu maddeye iliskin gerekcede, “genellikle kabul goren demokratik rejim anlayisina aykin
olmama” olarak belirtilmistir. Genel olarak, demokratik toplum diizeninin gereklerinden, batili
anlamda, cagdas-hirrivetgi demokrasilerin genel ve evrensel niteliklerini anlamak gerektigi
soylenebilir. Anayasa Mahkemesi kararlaninda da, “kisinin sahip oldugu dokunulmaz, devredilmez,
vazgecilmez temel hak ve ozgurliklerin zine dokunulup timiyle kullanilamaz hale getiren
kisitlamalarin, demokratik toplum diizeninin gerekleriyle uyum icinde sayilmayacag” belirtilmektedir,
Ote yandan, madde de yer alan olgultluk ilkesinin bir geregi olarakta, yapilacak simirlamanin elverisli,
gerekli ve orantili olmasi gerekmektedir. Olciililik ilkesinin en temel olettd kullanilan arag ile
gudilen amacin uyumlu bir oran iginde olmasidir.

Anayasanin 13.maddesinde temel hak ve gzgurliklerin ve dolayisiyla egitim hakkinin simiflanmas
konusunda yasakoyucuya verilen yetkiye yénelik kesin ve onleyici tedbirler alinmak suretiyle egitim
hakkinin korunmasina caligildigi gozetildiginde, egitim hakkimn kullanimina yonelik baz ilkelerin
belirlenmesinin idareye birakildig durumlarda, yetkili idareler tarafindan normlar hiyerarsisinde



yasadan daha alt diizeyde bir norm ile yapilacak diizenlemeler ile getirilen kurallanin éncelikle egitim
hakkinin sinirlanmasi anlamini tasimamasi ve yasakoyucunun yetkisinin sinirlanmasina yénelik
belirlenen Anayasal ilke ve élciitlere uygun olmasinin gerekecefi kuskusuzdur,

sosyal hukuk devleti'nin gorevi, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin
temel hak ve hiirriyetlerini hukuk devieti ve adilet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasi,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmak; insanin maddi ve manevi varbginin gelismesi igin gerekli
sartlar hazirlamaya calismaktir.

Bunun igin Devlet, yurttaglanin egitim ve é@renim ihtiyaclarini kaliteli sekilde ve yeterince karsilamak
zorundadir. Bunlan saglamak devlet icin amag ise, bunlan gerceklestirmek gorevini stlenen
ylksekogretim kurumlar da vatandasin hizmetinde olan birer aragtir,

Ozglirligiin ana gaye olarak goruldugt demokratik toplum dizeninde ve sosyal bir hukuk devletinde
asil amag kisinin maddi ve manevi varliginin gelistirilmesi, sartlanmin hazirlanmasi, boylece biitiin
siyasi ekonomik ve sosyal engellerin kaldiriimasi ise, bir hakkin amacina uygun olarak kullarilmasini
engelleyen veya kullanilmaz duruma diisiiren nitelikteki simirflamalarnin veya kurallann demokratik
toplum diizeni gerekleri ile uyum iginde oldugu séylenemez. Anayasa ile glivence altina alinan egitim
hakki ile giidiilen asil amag, mimkiin oldugu kadar herkesin kendisini gelistirmesi ve bunun senucu
alarak yiksekdgretimden yararlanmasina olanak saglamaktir. Bu nedenle idareler tarafindan
yapilacak duzenlemelerde tncelikle bu Anayasal amacin gerceklestiriimesi disiincesinden hareket
edilerek daha cok bireyin daha kolay sekilde yiiksektgrenim gdrmesinin  éniinlin  agilmasi
gerekmektedir. [darelerin kisinin asil iradesinin egitim hakkindan vazgegmek olmadig siirece kisilerin
egitimine devam edebilmesine olanak saglamalar kendilerine yuklenmis Anayasal bir gorevdir,
Ancak, tim haklar gibi egitim hakkinin da, diger bireylerin temel hak ve hirriyetlerinin basladig
noktada bitecegi, bu nedenle bireyin egitim hakkinin korunmasi amaciyla yapilacak dizenlemelerin
ve getirilecek yaptinmlanin diger bireylerin haklarin sinirlayici yada ortadan kaldirici sonuglar
dogurmamasinin gerektigi, bireyin egitim hakkinin korunmasi amaciyla kamu hizmetlerinin aksamas:
sonucunu doguracak dizenleme yapilmasina da olanak bulunmayacag kuskusuzdur.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Kirsehir Il Milli Egitim Midirliginde miihendis olarak gérev yapan
davaci tarafindan, Sileyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bilgisayar Mihendisligi Ana
Bilim Dalinda tezli yiiksek lisans yaptigindan bahisle Isparta iline naklen atanma istemiyle yaprmis
oldugu basvurunun reddedilmesi tizerine bakilan davarin agildigi anlasiimaktadir.

Davacinin, 2010 yilinda Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okulu
Bilgisayar Programeilig Boliminde on lisans egitimini tamamladiktan sonra 2014 yilinda Sileyman
Demirel Universitesi Miihendislik Fakiltesi Bilgisayar Mihendisligi bsliimani bitirerek lisans egitimini
tamamladi@, bu arada 2013 yilinda Isparta ili Egiirdir fice Milli Egitim Midiirliginde veri hazirlama ve
kontrol isletmeni olarak kamu gérevine basladigi, 2015 yilinda ise gorevde vyiikselme sinavinda
bagarili olarak Kirsehir il Milli Egitim Mudiirligine mihendis Gnvani ile atandig dikkate alindiginda
strekli yiikselen bir egitim ve basari grafiginin oldugu, ylrittigu gérevin nemi ve niteligi ile idarenin
bu alanda eleman temin etme olanaklan ve atanmasi durumunda kamusal hizmetlerde aksama
olusmasina olanak bulunmadigi hususlan birlikte gozetildiginde, bitirdigi bolime gore (st ogrenim
niteliginde oldugu kuskusuz olan Suleyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitlisii Bilgisayar



Mihendisligi Ana Bilim Dalinda yapacag tezli ylksek lisans ile 6grenim hayatini tamamlayarak maddi
ve manevi varligini gelistirmesinin saglanmasi amaciyla egitim hayatini devam ettirebilecegi bir
goreve atanabilmesi icin, lisansist dgretim ile stresi sl olmak kaydiyla atanmasi gerekirken,
egitim hakkinin dziine dokunacak sekilde tesis edilen dava konusu islemde, yukarida anilan Anayasal
ilkelere ve hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmistir,

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dékiimii yapilan 204,40.-TL yargilama
gideri ile Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyannca tespit edilen 990,00.-TL vekalet iicretinin daval
idarelerden alinarak davaciya verilmesine, artan posta avansinin kararin kesinlesmesinden sonra
davaciya re'sen iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge
Idare Mahkemesi'ne istinaf yolu acik olmak iizere 22/02/2017 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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