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Degerli Akademisyenler,
Kiymetli Egitim Galiganlan,

Diinya da kosulsuz bir sekilde kabul edildigi gibi tilkemizin de gelecek nesilleri-
ni yetistiren, akademik ¢alisma yapan; milletimizin diistince diinyasinin gelismesine
yon veren politikalar iireten egitim calisanlaridir. Hali hazirda yapmis oldugumuz
caligmalar1 devam ettirip kalitesini artirabilmek i¢in kisitli imkéanlara ragmen biitiin
glictimiizle ¢alisiyoruz. 11. sayisini elinize almis oldugunuz dergimiz; bilimsel tiretim-
lerimizin, akademik aragtirmalarimizin ulusal ve uluslararas bilim diinyasina duyu-
rulmasi amaciyla yayinlanmaktadir.

Tirk Egitim-Sen akademik disiplini ve profesyonel anlayigi, amator ruhun heye-
cani ile birlestirerek, sendikal miicadelesini siirdiiriirken, yasadigimiz asrin, bilgi ve
iletisim ¢ag1 oldugu gercegini hicbir zaman unutmamigstir. Bunun geregi olarak da
akademik calismalarin yapilmasini ve bilimsel politikalarin iiretilmesini her zaman
tesvik etmis, destek olmustur. Anayasa ¢aligmalarina, ¢alisan kadinlarin sorunlarina,
tiniversite ¢aliganlarinin sikintilarina, Tiirkiyede teknik egitimin sorunlarina, din egi-
timinin mevcut durumu ve gelecegine dair 6ngoriilerin tartisildigi, 100 yillik yalan
Ermeni olaylarinin biitiin ¢iplaklig: ile kamuoyuna duyurmaya yonelik yapmais oldugu
calistaylar ve paneller ile bunlarin paralelinde yapilan yayinlar, sendikaciligin nasil ya-
pilmasi gerektigine bakisimizin agik bir gostergesidir.

Universite ve egitim calisanlar1 Tiirkiye'nin toplumsal kesimleri icerisinde, ekono-
mik ve sosyal haklar1 bakimindan en magdur kitleyi olusturmaktadir. Enflasyon, hayat
pahalilig1 ve kirilgan ekonomik tablo egitimcilerimizi ve akademisyenlerimizi bir dar-
bogaza siiritklemistir. Universite calisanlar1 ve gretmenlerimizin maaslarinda iyiles-
tirme ve zam yapilacagini uzun yillardir vaat eden siyasi iradenin taleplerimizi dikkate
alarak kismen akademisyenlere yonelik iyilestirme adimlar1 atmasi 6gretmenlerimizi
ve diger egitim ¢alisanlarini bu iyilegtirmenin diginda tutmas: Turk egitim sistemine
ve onlarin yol bag¢ilarina yonelik olumsuz tavrinin bir sonucudur.

Tiirk Egitim-Sen, egitim ¢alisanlarinin hak ettikleri yasam seviyesine ulagsmalar1
i¢in sendikal miicadelesini sonuna kadar stirdiirecektir. Akademik ¢alismalarimiza,
alanda gordiigiimiiz eksiklik ve ihtiya¢ neticesinde bagka bir boyut kazandirmak is-
tedik. Sendika olarak iiyelerimizin haklarini gézetirken, ayn1 zamanda da bilimsel ve
objektif bir bakis ile akademik ¢aligmalar1 da destekleyerek egitim ve sosyal bilimler
alaninda 6zgiin diisiince gelenegine katk: sunmay hedefledik.

Bu amagla egitim bilimleri ve sosyal bilimler dergimizin yaninda, fen ve teknik
bilimler {izerine yeni bir dergi ¢ikarmaya baslayacagiz. Bu yayinin Tiirk akademik ha-
yatina 6nemli katkilarmin olacag: kanaatindeyiz. Bu nitelikte bir ¢aligmanin, tiyele-
rimizin akademik faaliyet ve diisiincelerinin desteklenmesi gereginden dogdugu bir
gergektir. Bu baglamda bu tiir akademik caligmalara her zaman destek olacagimizi bir
kez daha yineliyor, hepinize basarilar diliyorum.

Ismail KONCUK
Tiirkiye Kamu-Sen Konfederasyonu ve
Tiirk Egitim-Sen Genel Bagkani






Yeni Bir Sayi, Yeni Bir Soluk...
Degerli akademisyenler, egitim ¢alisanlari;

Ulkemizin mevcut durumuna bakarak tespit edecegimiz bir gercek agik¢a kendini
gostermektedir. O da, egitim ¢aliganlarinin, hak ettigi degeri son zamanlarda géreme-
diklerini diisiinmesidir. Yaptiklar1 ¢alismalarin itibar gérmedigini, taleplerinin karsi-
lik bulamadigini diigiinen egitim calisanlari, moral bozuklugu ve yilginliga ragmen
umutla ve azimle ¢alismalarini siirdéirmektedirler.

Milli Egitim Bakanhiginda calisan ve akademik ¢aligma yapmak isteyen, tiniversi-
telerde akademik hayatin i¢inde olan pek ¢ok arastirmaci ve bilim insani, ¢aligmalar:
sirasinda ya da akademik hayatlarinda tiirléi zorluklarla karsilagmaktadirlar. Bunlar-
dan sadece bir tanesi olan yaptiklar: ¢alismalarin yaymlanmasi noktasinda destegin
olmamasidir. Kimisi yayinlarini kendi imkénlari ile bastirmakta kimisi destekgi ara-
maktadir.

Akademik ¢alismalarin 6zii olan, arastirma ve onun bulgularinin insanlhigin hiz-
metine sunulmast i¢in yayinlanmasi, yayinlandig dergilerin Tiirkiye'nin ve Diinyanin
seckin kitapliklarinda, kiitiiphanelerinde yer almasi gerekmektedir. Bu dogrultuda 21.
Yiizyilda Egitim ve Toplum dergisinin seckin bir danigma kuruluna, hakem heyetine
ve akademik temsilcilere sahip olmasini amagcladik. Boylelikle dergide yayinlanan ma-
kalelerin belirli bir ¢izgisi, yayin kalitesi saglanmis oldu.

Bu dogrultuda yapilacak galismalar ile derginiz zamanla Tiirkiye'nin ve Diinya’nin
seckin indexlerinde taranma ve kabul gorme imkani bulacaktir. Elinizdeki bu dergi,
dort ayda bir ve yilda ii¢ say1 seklinde bir yayimn periyoduna sahiptir. Hakemli dergi
siireci diger dergilerden farkl: bir siire¢ izlemektedir. Bu noktada dort ayda bir yayin-
lanmasi yazilarin hakemler tarafindan okunmasini ve yazari tarafindan diizeltilmesini
igeren siire¢ biraz hizli ve yorucu olsa da dergiye olan tevecciith bu periyodun yerinde
oldugunun gostergesidir.

Akademik camiada pek ¢ok dergi yayinlanma asamasinda ¢ekmis oldugu tiirli si-
kintilarla yayin hayatina son vermek zorunda kalmaktadir. Fakat 21. Yiizyillda Egitim
ve Toplum dergisi Tiirk Egitim-Sen’in siirece yonelik himayesi ve siz akademik camia-
nin bilimsel destegi ile yoluna her gegen giin gliclenerek devam etmektedir.

Derginizin onbirinci sayisiyla huzurlariniza ¢ikarken, derginizin yaymlanmasinda
bize hakemlik, danigma kurulu konusunda yardimci olan hocalarimiza, egitim ¢ali-
san1 arkadaglarimiza, Tiirk Egitim-Sen teskilatina, sube bagkanlarina ve dergimizin
kurucusu ve sahibi olan Tiirk Egitim-Sen Genel Bagkani Ismail KONCUK basta olmak
tizere Tiirk Egitim-Sen yonetim kurulu iiyelerine destekleri ve katkilar1 i¢in tesekkiirii
zevkle yerine getirilmesi gereken bir gorev olarak goriiriiz

Dr. Sinan DEMIRTURK Dr. Yilmaz YESIL
21. Yiizyilda Egitim ve Toplum Dergisi Editorleri
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Bir Miibadele Romani: Hasret

A Novel Of Population Exchange: Yearning
Dog. Dr. Fatih SAKALLI *

Oz:

Canan Tan’1in 2013 yilinda yayimladig1 ‘Hasret’ adli romani son yillarda ede-
biyatimizda siklikla islenen miibadele konusunu ele almaktadir. Bir Tiirk beyi
Tacettin ile Rum kiz1 Patricia’nin hiiziinlii agk hikéyesinin anlatildig1 romanda,
miibadele neticesinde birbirinden ayrilmak zorunda kalan insanlarin yasadigi act
ve hasret islenmistir. Keskin ve Selanik gibi iki farkli mekanin merkeze alindig1
romanda yillardir bir arada dost¢a yasayan insanlarin miibadele antlagmas: gere-
gince birbirlerinden nasil koparildiklar1 tizerinde durulur. Miibadele yiiziinden
yagadiklar1 topraklardan gidenlerin ve geride kalanlarin bu siirecte neler yasadik-
lar1 tarihi kaynaklara da gonderme yapilarak yansitilmaya ¢alisilmistir. Makalede
miibadele ve edebiyat iligkisinden soz edildikten sonra cesitli basliklar altinda ro-
mandaki kurgu incelenmis ve sonug boliimiinde roman hakkinda cesitli kanaatler
acitklanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Mibadele, Roman, Hasret
Abstract:

The novel Hasret published by Canan Tan in 2013 deals with the population ex-
change theme which has frequently used in recent years. The novel in which is nar-
rated a sad love story of a Turkish man Tacettin and a Greek girl Patricia, displays
the grieve and yearning of those who have to be separated owing to the population
exchange. In the novel which is concentrated on two different cities like Keskin and
Thessaloniki, it is emphasized how people who once used to live together friendly
get separated according to the agreement of population exchange. Referring to the
historical documents, it is tried to demonstrate what those who had to desert beca-

* Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tirk Dili ve Edebiyati Bélimii

m—

| Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015 I

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum |




Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

— Dog. Dr Fatih SAKALLI

use of the exchange and those who remain experience. In this study, after speaking
of the relationship between population exchange and literature, the fiction of the
novel has been examined under several headings and on the conclusion there are
set forth some views.

Key Words: population exchange, novel, yearning.

Giris:

Son Dénem Tiirk romanciliginin 6nemli isimlerinden birisi olan Canan Tan'in
Hasret adli romani Dogan Kitap’tan 2013 yilinda ¢ikar. Canan Tan’in bu eserden
once kaleme aldig1 Piraye, Eroinle Dans, En Son Yiirekler Oliir, Yiiregim Seni Cok
Sevdi, 1z, Issiz Erkekler Korosu adli romanlarinin yani sira Agskin Sanal Halleri,
Soylenmemis Sarkilar, Cikolata Kapli Hiiziinler adli hikaye kitaplar1 mevcuttur.
Ayrica yazarin son olarak 2014 yilinda yayimladigi Pembe ve Yusuf adli romani ile
2015 y1li igerisinde yayimladigi Ah Benim Karim! Ah Benim Kocam! adl:1 hikaye
kitaplar1 da vardir. Bir dénem [zmir’de Yeni Asir gazetesinde kose yazarligi yapan
yazar, yazt hayatina mizahi 6ykiiler yazarak baslamistir. Canan Tan’in senaryo ¢a-
ligmalarinin yani sira ¢ocuk ve genglik edebiyati ile ilgili de birgok eseri vardir.
Makalemize konu olan Hasret romani son yillarda edebiyatimizda popiilerlik ka-
zanan miibadele ekseninde kurgulanmistir. Canan Tan, bu romani yazmak i¢in
Kirikkalenin Keskin ilgesinde ve Selanik’te incelemeler yapmuis, miibadele ilgili
bir¢ok kitap okumus, tarih¢ilerden 6nemli bilgiler almistir. “Hasret En Biiyiik Esa-
rettir” temali romanda miibadelenin ayirdig: bir Tiirk genci Tacettin ile Rum kizi
Patricianin hazin hikéyesi anlatilir.

Miibadele ve Edebiyat

Toplumlarin yasadig1 sosyal ve siyasi olaylarin edebiyatta mutlaka bir karsilig
vardir. Savaslarin, goglerin ve daha bir¢ok toplumsal olayin yansimalarinin edebi
eserlere malzeme olusturdugu goriiliir. Iste 30 Ocak 1923 tarihli Miibadele Antlas-
mast da edebi eserlere yansiyan ve bu miibadeleye maruz kalan her iki toplumda
da aci izler birakan 6nemli bir olgudur. “30 Ocak 1923 tarihli Tiirk ve Rum Aha-
linin Miibadelesine Dair Mukavelename ve Protokol” {in imzalanmasiyla “miiba-
dele” resmen yiiriirliige girmistir. M. Ismet, Dr. Riza Nur, Hasan, E.K. Venizelos,
D. Caclamanos imzalarini tasiyan sozlesmeye gore “Tiirk topraklarinda yerlesmis
Rum Ortodoks dininden Tiirk uyruklar: ile Yunan topraklarinda yerlesmis Miis-
liman dininden Yunan uyruklarinin 1 Mayis 1923 tarihinden baslayarak zorunlu
miibadelesine girisilecek idi. Lozan Baris antlasmasina bir ek olarak imzalanan
Miibadele Sozlesmesi, miibadelenin hangi yasal sartlar altinda yapilacagini karara
bagliyordu. 19 maddeden olusan Miibadele Sozlesmesinin 1. Maddesi miibadiller
icin ¢ok onemlidir. Ciinkii miibadeleye tabii kimselerden hicbiri hiikiimetlerin
izni olmadikea bir daha geri doniip yerlesemeyecekti. Sozlesmenin 1. Maddesiyle
birlikte asirlardir vatan bildikleri memleketlerinin kapilar1 zorunlu olarak ve geri
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doniisti olmayacak bir bicimde miibadillerin yiiziine kapatiliyordu. Bu madde psi-
kolojik yonden miibadiller iizerinde agir bir etki yaratmistir. ” (Tevtik, 2014: 48-49)
Tiirkiye’de ve Yunanistan’da yiizyillardir yasayan Rumlarin ve Tirklerin biitiin
benlikleriyle baglandiklar1 topraklardan bir antlasma geregince koparilmalari,
sonraki kusaklar1 dahi etkileyen bir travmaya yol agmustir. “Miibadele Antlasmas:
ok acikts; Istanbul disindaki biitiin Ortodokslar gidecek, Bati Trakya disindaki
biitiin Miisliimanlar gelecekti. 1923’te gemilerle baslad1 go¢. Yunanistan’da en az
alt1 ytizyildir kok salmis insanlar atalarinin mezarlarini, disleriyle tirnaklariyla
kurduklari islerini, tarlalarini, bahgelerini birakip geleceklerdi. Ayni sey bu yakada
da gecerliydi: Anadolunun ekonomik yagaminda ve kadim kiiltiiriinde ¢ok 6nemli
yer tutan Rumlar, her seylerini birakip gideceklerdi. Birakilan sadece bunlar da
degildi; dostluklar, arkadasliklar, anilar; koskoca bir ge¢mis geride birakiliyordu.
Bu biiyiik bir bosluk doguracakti insanlarin icinde; politikacilar, yoneticiler i¢in
insan degil devletlerin yiice ¢ikarlar1 séz konusuydu ama yasanan birka¢ kusaga
yayilacak bir travmaya doniistiyordu.” (Dizman, 2014: 47) Biitiin ge¢misi bir anda
silmek miimkiin olmadi8: gibi gelecegin sundugu belirsizlik ortami da miibadeleye
maruz kalan insanlarin en biiyiik dramidir. Bu insanlarin ne geride biraktiklar:
ne de gittikleri yere tam olarak ait olduklar1 séylenemez. “Diinyaya gozlerinizi ag-
tigin1z sehirleri, koyleri gilintin birinde bir daha geri ddnmemek tizere terk etmek
zorunda kalsaydiniz ve ertesi giin ¢ikacaginiz yolculuk éncesinde, o sikintili son
gecede ne yapardiniz acaba? Ge¢gmisin toptan bir muhasebesini mi yoksa yeniden
kurulmas gereken bir gelecegin belirsizliklerle dolu sisli ufkunda 6niintizii nasil
goreceginizin hesaplarini mi? Yoksa biitiin bunlar1 bir arada diistiniip, igine girdi-
giniz labirentin karanliginda umutsuzluk ile korkunun el ele dolastig: bir iklimin
havasini teneffiis ederken kendinizi yaratana tevekkiil belirsizligin akisina mi terk
ederdiniz? Geride birakilanlara duyulan 6zlemle karigik hiizniin, yeni bir hayata
adim atilacak giinlerin arifesinde merakla i¢ ice gegmis bir heyecan esliginde tiim
benliginizi sarip sarmaladiginda ne hissedebilirdiniz; hayati ve diinyay1 o sartlarda
hangi gozle okurdunuz ve okuduklarinizi sonraki nesillere hangi duygunun lisani-
nin alfabesiyle aktarirdiniz? Ya da aktaracak bir lisan, onu dillendirecek bir alfabe
bulamayinca kaderdir diyerek, olan: biteni ad1 6zlem olan bir zarfa koyup gonlii-
niiziin derinliklerine mi génderirdiniz?” (Gokagti, 2010: 13) Yillardir yasadiklari
topraklari, ellerindeki bir avug esya ve birgok ani ile geride birakan miibadilleri
Mehmet Ali Gokagti, ‘Kayip Bir Kusak’ olarak nitelendirir: “Tiirk ve Yunan dev-
letlerinin kendi ulus devletlerini insa edis stire¢lerine paralel olarak dogup biiyii-
diikleri topraklar: terk etmek zorunda kalan bu insanlarin yasadiklarinin aslinda
kayip bir kusagin hikéyesi oldugunu distintiyoruz. Diinyaya gozlerini agtiklari
evlerini, ilk ¢ocukluklarini yasadiklar1 bahgeleri, ilk oyunlarini daha 1rk ve din
farki nedir bilmeksizin 6grenip oynadiklar: kocamis ¢inarlarin golgesindeki mey-
danlari, bir kapisi yani basindaki kiliseye agilan camilerin bir baska ruhani alem
ile i¢ ige ge¢mis diinyalarini, birka¢ dilin birbirine karigsarak konusuldugu cars:
pazarlari, eglencesiyle, kederiyle tiim bir hayat1 ve hatta oralarin topragina emanet
edilmis dedelerin, ninelerin mezarlarini geride birakarak; yeni bir hayata hem de
sartlarini tam olarak bilmedikleri bir ortamda baslamanin tiim zorluklarini go-
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giislemek zorunda kalan insanlarin hikayesidir biitiin bunlar. Hem de elde avugta
birkag parca esya ile tiim bir ge¢misin anilarindan bagka hicbir sey olmaksizin.”
(Gokagti, 2010: 14-15)

Tirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan niifus miibadelesi belki de diinyadaki
en acikli go¢ olaylarinin baginda gelir. Bu miibadeleye maruz kalan insanlarin ya-
samis olduklar1 maddi ve manevi zararlar, miibadeleden 6lene kadar yasadiklar
duygusal yikim, iilke edebiyatlarina farkli sekillerde yansimigstir. Herkiil Millas,
bu durumu olusturan bir¢ok nedenin yani sira iki 6nemli hususun 6n planda ol-
dugunu belirtir. Birincisi Yunan toplumunun miibadeleyi bir askeri yenilginin ne-
ticesinde gerceklesen bir antlasma olarak algilarken Tirklerin askeri bir zaferin
neticesi olarak algilamalari, ikincisi ise miibadeleye maruz kalan Tiirklerin, Rum-
larin neredeyse tigte biri olmasidir. Millas bu hususu s6yle anlatir: “Tiirkiye ile Yu-
nanistan arasinda gergeklesen niifus miibadelesi karsilikli olma 6zelligine ragmen
her iki tilkenin edebiyatlarina farkli yansimistir. Bu incelemede zorunlu miibadele
cercevesinde Tiirk romanini ve hikayesini ele alirken Yunan edebiyatina, yalniz-
ca farklarin altini ¢izmek amaciyla arada bir deginecegim. Bu farklarin en ¢arpici
olani miibadele olayinin Tiirk edebiyatinda ¢ok sinirli olarak yer almasidir. Bunun
esas itibariyle siyasi nedenlerden kaynaklandigini diisiintiyorum. Ayrica iki toplu-
mun kendilerini algilayis tarzlar: da bu sonucun ortaya ¢ikmasinda rol oynamuistir.
Tiirk edebiyatina egemen olan duygu, giiglii ve hakim-i mutlak bir merkezi devlete
aidiyet duygusudur. Bu durum, igeriginde aile ocagy, kisisel anilar ve kiictik yerel
bir cemaatin iginde yasadig1 ‘mekan’ ile iliskilendirilen vatan duygusunun daha
keskin ifadelerle yer aldig1 Yunan edebiyatiyla tezat teskil etmektedir... Tiirk ve
Yunan edebiyatlarinda miibadelenin ele alinisinda, bu iilkelerde ve bu iilkelerin
etnik topluluklarinda mevcut belli kosullar1 gozler 6niine seren iki ¢ok belirgin
fark gormek miimkiindiir. Birinci fark, Tirk tarafinda miibadeleye karst duyulan
gorece ilgisizliktir; Tiirk tarafi miibadelenin varligini son yillara kadar adeta yok
saymistir. Ikincisi ise birtakim romanlarda karsimiza ¢iktig1 bicimiyle vatan kav-
ramina yiiklenen 6zel anlamdir. Tiirkler geride biraktiklar: topraklara ait anilarin
kaybedilmesi ve korunmasi konusunda Yunanlilar kadar merak sahibi olmamustir.
Yunanistan'da ‘ayrilisin” anisini taze tutmak, geride kalan ya da kaybolmus olan
bir ‘baba ocaginin’ ya da kasabanin anilarini kayit altina almak amaciyla ¢ok sa-
yida dernek ve vakif kurulmugtur. Kaybolmus vatanlar (hamanes patrides) ifade-
si Yunanistan'da ¢ok iyi bilinir ve bu iilkede 6nceki memleketlerin adini bir Yeni
onekiyle tastyan yiizlerce kdy ve banliyo vardir. Ttrkiye’de ise boyle bir olgu mev-
cut degildir ve miibadeleye olan sinirli ilgi edebiyatta da ayni 6l¢iidedir. Tirklerin
miibadele olayina kars1 duyduklar: sinirh ilgiyi agiklayan bazi tarihsel, demogra-
fik, ekonomik ve siyasi nedenlerden soz edilebilir. Birincisi, Yunanlilar miibadeleyi
bir askeri yenilginin sonucu, dolayisiyla da gurur kirici bir olay olarak gérmeye
razi olurken Tirkler icin miibadele bir askeri zaferin sonucudur: Gorece olarak ¢ok
daha az travmatik bir olaydir. Ikincisi Yunanistan’a gé¢ edenlerin sayisi, Tiirkiye’ye
gelen sayidan ¢ok fazladir. 450.000 Miisliimana karsilik 1.2-1.5 milyon Hristiyan
yer degistirmistir. Gorece sayilara bakildiginda fark ¢ok daha buyiiktir. Yunanis-
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tan’ yerlesen go¢menler niifusun %20’sini olustururken, bu oran Tirkiye’ye yerle-
senler icin %3.8’dir.” (Millas; 2007: 329, 339-340) Millas, baska yazisinda ise diger
bir farkin Miibadele olgusunun Yunan Edebiyatinda ¢ok daha 6nce yer bulmasina
karsilik bizim edebiyatimizda 1980lere kadar bu olguya fazla yer verilmemesine
deginir. Ozellikle 9011 yillardan sonra Miibadelenin bizim edebiyatimizda islen-
meye baslandigindan s6z eder. “Tiirk romanina baktigimizda Yunan romanina
gore en ¢arpici farkin mitbadeleden hemen sonra bu olayin edebiyata yanstmamis
olmasidir. Bu konuda hemen hemen tam bir sessizlik vardir. Ozellikle 1923’ten
1960’lara kadar yani yaklagik kirk yil, bir iki romanda bir iki ctimleden fazla bir
sey bulamiyoruz... 1980°den ve hele 1990’dan sonra miibadele konusunda bir ha-
reketlenme goriiliir. (Bu arada Yunanistan'da tersine bu konu artik eski 6nemini
yitirmektedir.) Tarih ve Toplum dergisi gibi yayin organlarinda konu ele alinir. Ta-
rih Vakfi bu konuda bir sergi diizenler (1997) Miibadillerin karsilikli ziyaretleri
gozlenir, Yunancadan bu konuda geviriler yayinlanir, sozlii tarihgilik alaninda,
ge¢ kalinmis olsa eksikliklerin giderilmesi yoniinde 6nemli adimlar atilir. Nihayet
1999-2000 yillarinda Lozan Miibadilleri Vakfrnin kurulmast ile ortaya konuya sa-
hip ¢ikan bir kurum ¢ikacak ve bu alandaki ¢aligmalar daha sistemli ve esgiidiimlii
olmaya baslayacak. Edebiyat ve 6zellikle romanlar alaninda biiytik atilim 1990’]ar-
dan sonra gorilir.” (Millas, 2005: 130-131)

Tiirk Edebiyatinda 6zellikle doksanli yillarin sonunda miibadeleyi ele alan bir-
¢ok romanin ve hikayenin yazildigini goriiriiz. Fiigen Unal Sen’in Bir Avu¢ Mazi,
Demet Altinyeleklioglunun Ah Bre Sevda Ah Bre Vatan, Yilmaz Karakoyunlunun
Mor Kaftanli Selanik, Kemal Yal¢in'in Emanet Ceyiz - Miibadele Insanlari, Levent
Deniz’in Midilli’de Sogiidiin Golgesinde, Ahmet Yorulmazin Ulya —-Ege’nin Kiy:-
sinda, Handan Gokeek’in Ah Mana Mu, Ertugrul Erol Ergir’in Giritli Mustafa,
Akin Uner’in Cali Harmani, Sefa Taskin’in Pembe Sardunya, Belgin Karabulut'un
Miibadele Giinlerinde Agk, Saba Altinsay’in Kritumu “Gritim Benim”, Ertugrul
Aladag’in Maria (Go¢ Acist), Handan Oztiirk’iin Miibadil, Celal Ozcan’in Topra-
gim Teos Can Suyum Ege, Murtaza Kolemezlinin Elveda Rumeli, Sevgi Soysal’in Ye-
nisehir’de Bir Ogle Vakti, Fikret Otyam’in Pavli Kardes, Ferda Bozoklar Ardalrnin
Sinesaf Diislerde Kalan Miibadele, Kemal Anadol'un Karsiyaka Memleket, Biiyiik
Ayrilik, Yilmaz Giirbiiz'in Miibadiller, Mehlika, Yasar Kemal’in Firat Suyu Kan
Akyor Baksana, Karinca'nin Su I¢tigi, , Tanyeri Horozlari, Ahmet Yorulmaz'in Sa-
vasin Gocuklari, Kusaklar Ya da Ayvalik Yasantist ve Girit'ten Cunda’ya adl1 eser-
leri, bu romanlar arasinda sayilabilir. Bunlarin diginda bir Anadolu gé¢meni olan
Dido Sotiriyunun 1962 yilinda Kanli Topraklar ad1 ile yayimlanan ve 1970 yilinda
Tiirkceye Benden Selam Séyle Anadolu’ya adi ile gevrilen roman: da bu konuda-
ki 6nemli eserler arasinda gosterilmektedir. Ayrica Celal Ozcan’in Istafiller Oldu
mu?, Iskender Ozsoy'un Ah Vre Memleket, Firdevs Tuncay’in Kalbim Rumeli’de
Kaldi, Omer Asan’in Niko’nun Kemengesi, Feyza Hepgilingirler'in Iste Gidiyorum
(Gog Oykiileri), Miifide Pekin’in Miibadele Oykiileri adli kitaplarinda da miibade-
le konulu hikayelerle karsilasilir. Bu eserlerin diginda bazi akademik ¢alismalarda
da Miibadele — Edebiyat iligkisinin irdelendigine sahit oluruz. Sibel Ercan’in Yasar
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Kemal, Ahmet Yorulmaz ve Saba Altinsayin Eserlerine Lozan Miibadelesinin Yan-
stmast adli yiiksek lisans tezi, Levent Bilginin Tiirk Romaninda Savas Sonrasi Ana-
dolw’ya Zorunlu Gégler adli doktora tezi, Ferudun Ay’in Yasar Kemal’de Go¢ Olgusu
(Bir Ada Hikdyesi I Firat Suyu Kan Akiyor Baksana, Bir Ada Hikdyesi II Karinca'nin
Su Ictigi, Bir Ada Hikayesi III Tanyeri Horozlar1) adli yiiksek lisans tezi, miibade-
le olgusunun Tiirk romanina nasil yansidigini 6rneklendiren ¢alismalar arasinda
sayilabilir. Bizim ifademizle Miibadele, Rumlarin ifadesi ile ‘Andalayr’ iki iilke ara-
sinda yasanan zorunlu bir gé¢ antlagmasidir. Son dénemde edebiyatimizda daha
¢ok islenmeye baslanan bu olgu ile ilgili ¢esitli sempozyumlarin ve etkinliklerin
say1s1 da artmistir. Canan Tan’in Hasret romani da son donem edebiyatimizda bu
konuyu yogun bir sekilde ve en ince detaylarina kadar isleyen romanlarin baginda
gelmektedir.

Romanin Hikayesi ve Boliimleri

Canan Tan, romaninin yazilma hikayesini soyle anlatir: “Bu bir aile, stilale
hikayesi: $6yle ortaya ¢ikti; Olcay Koksal 2005’te Izmir Valisi Oguz Kaan Koksal'in
esiydi. Eroinle Dans kitabinin tanitim kokteyline geldiler. O zaman bana ‘Bir aile
hikayemiz var, yazmak ister misiniz? Dedi. Dinledim ve ¢ok etkilendim. Cok go-
ziim korktu. Bu bir aile hikayesiydi, ¢ok aragtirmak lazimdi. En sonunda kararimi
verdim goziimii kararttim. Ne gerekiyorsa en agirini yapacagim dedim, onun i¢in
biitlin kaynaklara indim, bu hikayeyi yillarca i¢imde tasidim, 44 derece sicakta
Keskin’e gittim, tizerinden yarim asir gegen izleri yakaladim... Zaten Tacettin Bey,
Olcay Hanim'in dedesi oluyor. Hayatta kalan Olcay Hanim ve birkag kuzen. On-
larin agzindan aldigim hikayeler. Olcay Hanim'in teyzesi vardi bir de. 80 yaginda
ve ¢ok ding bir insan. Romanda anlatilan sofra sahnesini ben yasadim. Keskin’de
aynen Oyle bir sofra kurdular bana. Hikéye de bire bir aile gerceklikleri, nesilden
nesile anlatilanlarla sekillendi. Keskini ¢ok canli buldum. Bu hikayeye tanik ol-
mus insanlarla da konustum. Bizim miibadeleyi konu alan kitaplarimiz genelde
Yunanistan’dan Tirkiye'ye gelenlerin hikéyesidir. Benim romanimda onlardan
farkli olarak hem oradan gelen, hem oraya gidenlerin hikayeleri var. Bir de ben
Yunanistan’a gittigimde orada bu izleri daha canli yakaladim. Oradaki insanlar
héla gozyas1 dokiiyorlar. O insanlarin Tirkiye’ye gelenlerden daha ¢ok ac1 gekti-
gine inandim. Ciinkii gittikleri zaman bir dislanma yasamislar ve buray1 ¢ok 6z-
liyorlar. Benimkisi tam bir hasret 6ykiisii. Ayrilikla biten bir askin izleri. Tabii
ki duygusal olarak ¢ok hirpalandim, yerine gore gozyaslarima engel olamadim.
Yerine gore icimden kopup gelen dizelere yer verdim.” (Orer, 2013: 10) Tan, bir
bagka soyleside en gok emek verdigi kitabinin Hasret oldugunu belirttikten son-
ra aragtirma siireci ile ilgili su bilgileri paylagir: “Itiraf etmeliyim ki en ¢ok emek
verdigim kitabim Hasret’tir. Hikayeyle tanigmamuin tizerinden sekiz yil gegmis. Bu
stirenin ilk bes y1l1 hikéyeyi yazilacak kivama getirmekle gecti. Ardindan zorlu bir
aragtirma siireci. Oncelikle Keskin'e gittim. Aradan yarim yiizyil asan bir siire
gecmis olsa da romanima mekan olacak yerleri gérmeden, o kokuyu solumadan
yazamazdim. Keskin Kaymakami ve Belediye Baskanrndan tarihsel dokiiman ve
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bilgi aldim. O tarihlerde yayimlanan Keskin Gazetesinin kitaplastirilmis belgesi-
ne ulagtim. Bu sayede romanda verilen Ortodoks Rumlarinin miibadeleyle oradan
ayrilis tarihleri bile gercege uygun oldu. Degerli tarihgilerimizin kapisini ¢aldim.
Yilmaz Karakoyunlu'dan, Prof. Dr. Kemal Arr'dan, Lozan Miibadele Vakfrndan
hazine degerinde bilgiler aldim. Onlarca tarih ve miibadele kitab: okudum. Sela-
nik’e gittim. Kalamaria’daki Miibadele Tarih Arsivi Dairesine giren ilk Tiirk’iin
ben oldugumu soylediler. Miibadele kéylerini gezdik orada, Tirkiye’den giden
miibadillerle konustum. Hasret sarkilar1 sdyledik beraber, gozyaslarimiz birbirine
karigt.” (Unalan, 2013: 44) Canan Tan, farkli bir soyleside de yasanmus bir hikayeyi
roman haline getirirken nelere dikkat edilmesi gerektigini soyle anlatir: “Gergek
yasamdan alinmis bir hikayeyi yazmak, yazarin omzuna biiyiik sorumluluklar
yiikliyor. Hele isin bir de tarihi yonii varsa! Anlatilanlarin 6ziine sadik kalmak,
yanui sira tarihi gerceklikleri goz ardi etmemek zorundasiniz. Ben de elimden gelen
Ozeni gostermeye calistim. Bana anlatilan aile hikéyesinde sakli tutulmaya calisi-
lan higbir sey yoktu zaten. Romanimin kahramani Tacettin Bey’in hayatta kalan
yakinlarindan biiyiik bir anlayis ve yakinlk gordiigiimii sdylemeliyim.” (Arslan:
2013: 10) 2013’iin Mart aymnda Dogan Kitap tarafindan yayimlanan roman, 345
sayfadir ve su boliimlerden olusur: Birinci Boliim: Keskin’de Bir Aksam Vakti,
Omorfianin Tavernasi, Biylik Sir, Bag Evi Bulusmasi, Patricianin Gozleri, En
Giiglii Yemin, Memleketin Ahvali, Umut, Yolumuza Isik Olacak Oglumuz, Ali...
Ali... Ali..., Sapla Saman1 Ayirmak, Savasin Cirkin Yiizii, ilk Coziiliis, Miibadele
Ya da Andalay1 Gergegi, Evsiz Barksiz Kimsesiz, Gllimseyiniz Liitfen, Dili Tu-
tulmustu Sardunyalarin, Elin Cocugu I¢in Dertlenmek, Babalar Birbirini Tanur,
Vatanimiza Gidiyoruz Vre, Inzivaya Cekilmis Bir Dervis Gibi, Cocuklar1 Deni-
ze mi Atiyorlar Tete, Duvarsiz Evler, Keskin Esnaf Lokantasi, Yediveren Giillerin
Itirlr Feslegenlerin Kokusuna Hasret, Aleko ve Tacettin, Sevap ve Giinah, Cicili
Bicili Kurabiyeler, Gidenler ve Kalanlar, Anneler, Tkinci Béliim: Tacettin Evlendi-
¢i Zaman, Uskiidar'dan Keskin’e, Iki Doviisken Kartal, Geri Gelmesi Miimkiin
Olmayan Sevgililer, Yeni Bir Yol Cizebilmek, Baba Zoruyla Evlenecek Kiz, Agirlik,
Yiiziiklerin Yaydig1 Sicaklik, Evlenmenin Arifesinde, Bey Evine Yaragir Bir Diigiin,
Gizli Mabet, Eylill Miijdesi, Asikar Olan Sirlar, Kimse Kimsenin Yerini Tutamaz,
Bahar Miijdesi, Yiizlesme, Ugiincii Béliim: Atina’da Bir Hastane, Benim Babam
Kim, Keskinli Bir Ziyaretci, Vuslat.

Hiiziinlii Bir Ask Hikéayesi/ Omiir Boyu Siirecek Bir Hasret

Canan Tan’in Hasret romani, kirik bir agk hikayesi iizerine kuruludur. Ce-
rid Asireti beyi Hac1 Ali Bey’in en kiigiik oglu Tacettin ile Rum Omorfianin kiz
Patricia arasindaki ask Keskin’de filizlenir. Omorfianin islettigi tavernaya Rum
arkadaslar1 Aris ve Artin ile birlikte giden Tacettin, orada gordiigii Patricia’a asik
olur. Bu durum romanda su satirlarla anlatilir: “Anlatti Tacettin... Omorfianin
tavernasina geldikleri ilk giin tek katli binanin yan tarafindaki mutfak ve kiler
boliimiiniin digar1 bakan kapisinin 6niinde gormiistii Patricia’y1. Nasil olmustu
bilemiyordu, bir anda kilitlenivermisti bakislar1. {lk kez bagina geliyordu boylesi.

B

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum




Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

— Dog. Dr Fatih SAKALLI

Gelir geger bir yiirek hoplamas: sanmigt1 6nce. Ama degildi. Patricianin basrolde
oldugu hayaller kuruyordu geceler boyu. Ayni hayallerle uykularindan uyanmaya
baslayinca anlamusti isin ciddiyetini.” (Tan, 2013: 36) Tacettin, Patricia’ya ilk gor-
diigii andan itibaren biiyiik bir tutkuyla baglanir. Daha sonra Omorfianin daveti
tizerine Patricia’larin bag evine gider. Tacettin, bu durumu ilk olarak ailede en ya-
kini olarak gordiigti Saziye ablasina agilir. Fakat ablasindan beklemedigi bir tepki
gorir. Bunun iizerine kim ne derse desin Patricia ile evlenecegini belirtir. Ablas
Saziye ise bu durumu Tacettin’in hemen ardindan Fatis Hatun ve Umiis Hatun’a
anlatir. Ailesi durumu 6grenince Tacettin’in Patricia ile olan iliskisine siddetle kar-
s1 ¢ikar. Tacettin, Patricia’y1 ziyaret ettigi bir giin birlikte olurlar. Patricia, hamile
kalir. Tacettin, bu durum vesilesiyle ailesinin yumusayacagini diisiiniir ve tivey
annesi Umiis Hatun’a durumu agilir. Tacettin, dogacak ¢ocugunu sahipsiz birak-
mayacagini, Patricia ile evlenecegini soyler. Bunun iizerine aile meclisi toplanir. Bu
toplantidan Tacettin’in bir Rum kizi1 Patricia ile evlenmesinin miimkiin olmadig:
yoniinde bir karar ¢ikar. Fakat torunlari olunca Tacettin’in onu getirebilecegini
belirtirler. Biitiin bunlar yasanirken romanin tarihsel siirecinde ise Kurtulus Savast
devam etmektedir. Ve Tacettin’in gocugu dogar. Tacettin ona babasinin ismi olan
Ali adini verir. Isten arta kalan zamanlarint Omorfia'nin bag evinde Patricia ve Ali
ile gegiren Tacettin, baz1 geceler orada kalmaya baslar. Bu arada savas sona erer.
1922 yilinin sonuna gelindiginde Tiirkiye’den Yunanistan'a ve Yunan adalarina
giden Rum niifuzun sayisi bir milyonu bulur. Bunun tizerine Tacettin’in yakin ar-
kadag1 Artin ve ailesi de Istanbul’a gocer. Lozan Baris goriismeleri baglar. Nihayet
30 Ocak 1923 tarihinde Tiirk-Rum Niifus Miibadelesi S6zlesmesi baska bir ifade
ile zorunlu go¢ antlagmasi imzalanir. Bu antlagma aslinda Tacettin ve Patricianin
ayriliklarinin habercisidir. Aciyl, sevinci paylastiklar: yillardir ayni topraklarda
kardesce yasadiklar1 bir¢ok insan, bu antlagsma geregince Keskin'den ayrilacak
uzak diyarlara gidecektir.

Bir Antlagsma: Miibadele ya da Andalay1

Romanda miibadele hiikiimleri ve Tacettin’in bu ac1 gercek karsisindaki hisleri
su satirlarla verilir: “Madde 1: Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dinin-
den Tiirk uyruklariyla Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliiman dininden Yunan
uyruklularin 1 May1s 1923 tarihinden baslayarak zorunlu miibadelesine (Exchan-
ge obligatorie) girisilecektir. Bu kimselerden hi¢biri, Tiirk Hitkiimetinin izni olma-
dikea Tiirkiye'ye ya da Yunan Hiikiimetinin izni olmadan Yunanistan'a donerek
orada yerlesemeyecektir... Neydi bu! Tacettin’in idam fermani m1? Duyduklarina
inanamadi, inandigina isyan etti. Patricia, Aris, Omorfia, Yorgo, Sofia, Anastasia,
Vasili ve onca yil1 bu topraklarda huzur i¢inde gegirdikleri digerleri. .. Dostlar, sir-
daslary, birlikte askere gittikleri, diigiinlerde beraber halay ¢ektikleri, ayni masada
kadeh tokugturduklari, ayr1 ayri bayramlarda ortak sevingler paylastiklari o insan-
lar... Tanimadiklari, bilmedikleri, havasini soluyup suyunu i¢medikleri yabanci
diyarlara siiriiliip orada ikamete zorlanacaklardi demek! Artin’in arkasindan kara
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yaslar tutan Tacettin, canindan can bildigi ti¢ degerli varligs; Ali’yi, Patricia’y ve
Aris’i gurbete, hem de ebediyen kaydiyla gonderebilir miydi? Hayir, olamazdi!
Mutlaka bir hal ¢aresi vardi. Olmaliyd:... Miibadele sozlesmesinin ikinci madde-
sine gore ongoriilen miibadele Istanbul’da oturan Rumlari ve Bat1 Trakya’da otu-
ran Misliimanlari zorunlu gé¢ten muaf tutuyordu. Buna gore Anadolu’da yasayan
Ortodoks Rumlarin hepsi miibadele kapsamina giriyordu. Kimsenin géziiniin ya-
sina bakilmayacag: asikardi.” (Tan 2013: 98 -99) Tiirklerle evli olan yabancilarin
miibadele kapsami disinda oldugunu 6grenen Tacettin, ailesi ile konugmaya karar
verir. Patricia’ya Rum kiz1 goziiyle bakmamalarini ister, ayrica onun Miisliiman
olmay1 da kabul ettigini belirtir. Hac1 Ali Bey’in evi o giin ¢ok ¢etin tartismalara
sahne olur. Fakat aileden Tacettin'in istedigi gibi bir karar ¢ikmaz. Tacettin, bu-
nun lzerine bag evine gider ve ailesinin kararini Omorfia ve Patricia’ya agiklar. Bu
arada Tacettin, yakin dostu Aris ve ailesini de son kez ziyaret eder, gocecek olan
yakin dostu ile vedalasir. Tacettin, ilerleyen giinlerde Patricia ve Ali ile Keskin’de
dolagmaya ¢ikar. Insanlarin bakislarina aldirmadan fotografciya giderler. Hep be-
raber fotograf gektirirler. Tacettin fotograftan iki adet ister. Miibadele s6zlesmesine
gore taginamaz mallarin satilamayacak olmasi talepnameye yazilip karsiliginin
Yunan Hitkiimetinden alinacak olmasi nedeniyle Omorfia, tavernay: el altindan
lokantacinin birine devreder ve parasini alir. Fakat bag evini, gittiklerinde evinin,
bahgesinin degerinde bir ev alabilmek i¢in miibadele komisyonuna not ettirir. Bu
durum romanda su satirlarla verilir: “Iki katli ev. Ust katta ii¢ oda, alt katta iki
oda, bir sofa bir mutfak. Bes doniim {iziim bag, yedi déniim meyve bahgesi, sekiz
doéniim bostan. Miisadere edilen mallarin tamamu ¢ bin altindandir. Ankara vi-
layeti, Keskin Kazasi, Yenice Karyesi. 4 Agustos 1340” (Tan, 2013: 121) Omorfia,
mal miilkten ziyade yiiregini bu topraklarda birakmanin hiiznii ile mezarlig: gider
ve esi Dimitrinin mezarini ziyaret eder. Omorfia, Patricia, Ali ve diger azinliklar,
sabah namaziyla Keskin’den ayrilmak iizere yola ¢ikarlar. Tacettin, o giin firinc
[lyas Efendi’den onlarin Keskin'i terk ettiklerini 6grenir. Bag evine gider, kapiy1 ki-
litli bulur. Patricia ve Ali diye haykirdiginda tarihler 8 Agustos 1340 (1924) Cuma
gliniinii gosterir. Tacettin, Patricia ile evlenmek icin ailesini ikna edememesi sebe-
biyle dmiir boyu siirecek bir hasreti gekecektir.

Zorunlu Bir Gog: At Arabasi - Tren - Vapur / Hastaliklar-Oliimler- Zorluklar

Keskin’deki Rum azinliklarin miibadelede alinan kararlar neticesinde Kes-
kin’den ayriliglar1 ¢ok dramatiktir. Geride bir¢ok yasanmishgi, anilari, asklar: ve
oliilerini birakirlar. Ve o andan sonra megsakkatli bir yolculuga ¢ikarlar: “Omorfia,
Patricia ve Ali miibadele nedeniyle zorunlu olarak evlerinden ayrilip uzun ve zorlu
bir goge ¢ikmak zorunda kalirlar. Canan Tan’in belli ki ¢ok kapsamli bir arastirma
sonucu elde ettigi gergekler ve tanikliklarla destekledigi bu go¢ boliimii, romanin
belki de en acikli ve dramatik boliimiinii olusturuyor. Once at arabasi, ardindan
tren ve son olarak vapur yolculuguyla Selanik’e varan gé¢menlerin bu uzun ve
mesakkatli yolda yasadig1 zorluklar, tibbi ve hijyenik kosullarin eksikliginin yani
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sira gida eksikligi de cekmeleri nedeniyle yakalanilan hastaliklar, hikayede tiim
carpicilig1 ve gergekligiyle anlatiliyor. Vapurda gergeklesen ani 6liimlerin dramayla,
Selanik’te karantina sirasinda yasanan neredeyse insanlik digi uygulamalarin
dehseti okuru zaman gegse de asla unutulmayacak insanlik dramlariyla bir kez
daha ytizlestiriyor.” (Tanriyar; 2013: 6) Kiraladiklar: at arabasiyla Kirikkale’nin
Yahsihan ilcesine gelen Omorfia ve ailesi oradan trenle Istanbul’a gegerler. Bu yol-
culuk giizergdhi romanda soyle verilir: “Yahsihan, Ankara, Polatls, Eskisehir, Ada-
pazari, [zmit ve Istanbul... Normal sartlarda bir iki giinde kat edilebilecek yolu,
tehir ve duraklamalarla dort giinde tamamlayabilmislerdi ancak.” (Tan, 2013: 143)
Omorfianin miibadele gercegi karsisindaki duygular: da su satirlarla ifade edilir:
“Dogdugumuz, biiytidiigtimiiz, binbir seving ve tiziintiiyle yogrularak tizerinde
yasadigimiz memleketimizden koparilip, bilmedigimiz diyarlara go¢liyoruz. Ve o
diyarlarin adina vatan diyoruz. Koklerinden sokiilmiis agaglarin baska topraklar-
da kok vermesi kolay mi1? Séyleyemedi bunlari Omorfia. I¢ine gémdii hepsini...”
(Tan, 2013: 144) Istanbul’a geldiklerinde Omorfia, Patricia, Eleni ve Ali, Ankara
civarindan gelen diger Rum Ortodokslarla beraber Balikli Rum Hastanesine yer-
lestirilirler. Burada saglik kontrolleri ve asilar1 yapilir ve hastalik tasimadiklarina
kanaat getirildikten birka¢ giin sonra kendilerini gotiirecek gemiye binerler. Mii-
badilleri tasiyan gemilerdeki sartlar da romanda soyle anlatilir: “Yunanistan’dan
Tiirkiye’ye, Tirkiye’den Yunanistan’a miibadil tagiyan gemilerin en biiyiik kdbusu
salgin hastalikti. Bu ytizden iki tarafin yetkilileri de saglik kontrollerine ve koru-
yucu asilara ¢ok 6nem veriyorlardi. Kizamik ve cicek, en yaygin bulasict hastalik-
lard1. Bu hastaliklara kars1 as1 yapilsa da viriis, tasiyict hasta araciligiyla yayilim
gosterebiliyordu. 1924 yilinin $ubat ayinda Kavala ve Selanik yoresinde geminin
gelmesini bekleyen yiiz seksen sekiz kiginin salgin hastaliktan 6ldigii haberi gel-
misti. Yorucu yolculuklara giigliikle direnen bedenler, viriise karsi koymaktan
acizdi. Umutsuzlugun, ruhsal ¢okiintiiniin yani sira sefalet, aclik, pislik, pireler,
fareler, bitler salgin hastaliklara zemin hazirliyordu. Veba da tahta mekanlarda
barinan ve tireyen farelerin yaydig: oldiirticti bir hastalikti. Fare itlafi zorunlu ki-
linan miibadele gemileri devamli ilaglansa da, muhtemel bir veba salgini tehlike-
si hitkmiini siirdiirityordu. Kolera, dizanteri, tifo, tifiis de gemi yolculuklarinda
korkulan hastaliklardi. Omorfia, Patricia, Eleni ve Ali’ye ¢icek, dizanteri ve veba
astlar1 yapildi. Omorfia, titizlikle muhafaza ettigi diger belgelerin (kimlik belgeleri,
tasfiye talepnamesi, miisadere edilen mallarina kars: verilen makbuz ve resmi tu-
tanak) tizerine ‘Agilar1 yapilmistir’ belgesini ekledi.” (Tan, 2013: 145-146) Biitiin bu
go¢ olay1 yasanirken Keskin'de kalan Tacettin, hayatinin hatasini yaptigini, goz-
yast dokmeye bile hakk: olmadigini, bu hatasinin bedelini 6miir boyu hasret ¢eke-
rek 6deyecegini diisiinmektedir. Eline gegen Keskin Gazetesinde su haberi okur:
“RUMLAR GIDIYOR. Miibadele Komisyonu'ndan gelen telgraf iizerine baslayan
sevkiyat siirliyor. Memleketten yiiz altmis haneden fazla Rum gidecektir. 7 Agus-
tos 1340 Persembe giinii giden ilk kafileden sonra on iki bin Rum sevk edilmistir.
Daha gidecek olan on bes bin Rum vardir. Keskin Gazetesi / 11 Agustos 1340 Pa-
zartesi” (Tan, 2013: 150) On iki bin kisiden ikisinin kendisinin Patricia’si ile Ali’si
oldugunu disiiniir ve hiiziinlenir. Miibadillerin gemiyle yolculuklarinin Ggiincii
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giiniinde Selanik kiyilar: goriiniir. Fakat gemi Selanik Limanina degil, Selanik’in
bes kilometre giineydogusunda bulunan Kalamaria'ya yanasir. Sonra miibadiller
icin karantina haline getirilen binaya yerlestirilirler. Topluca alindiklar: banyo-
nun 6niinde ¢irilgiplak soyunmalari istenir. Topluca duslarin altlarina sokulurlar.
Uzerlerine sicak tazyikli su ve ilag sikilir. Elbiseleri, iistleri baglar1 ayakkabilarina
kadar alinip firinlara atilarak sterilize edilir. Gorevlilerin hoyrat davraniglarina
maruz kalirlar. Kendilerini “turkos sporos” (Tiirk tohumu) diye asagilarlar. Birkag
miibadilde bit tespit edildigi i¢in hepsinin sag1 kesilir. Temizlenme faslindan son-
ra karantinaya alinirlar. Kizilhag ve yardimseverler tarafindan kendilerine yemek
dagitimi yapilir. Baglarini sokacak bir evlerinin olmasi hayaliyle yasadiklarina kat-
lanirlar. On bes giin karantinada kalirlar. Bu siire icinde saglik kontrolleri yapilir,
eksik agilar1 tamamlanir, sihhatli olduklarina dair raporlar: hazirlanir. Miibadele
komisyonundan gelen jandarmalar, kendilerine eve yerlesecekleri haberini verirler.
Omorfia ve ailesini firinc1 Cemal’in evine yerlestirirler. Cemal Efendinin ailesiyle
tanigirlar. Patricia, Cemal Efendinin kizi Nergis'in de Aleko’yu sevdigini, miiba-
dele nedeniyle onun da sevdiginden ayrilacagini 6grenir. Cadirdan ¢ikip Cemal
Efendi’nin evine yerlestikten {i¢ ay sonra bu sefer Cemal Efendi ve ailesi miibadele
sebebiyle Tiirkiye’ye gitmek tizere evden ayrilirlar. Cemal Efendi’nin evi ve firinc
ditkkén1 da Omorfianin adina kayda geger.

iki Mekan / Bir Tarih: Keskin-Selanik / Mart 1925

Tacettin’in Patricia ve Ali’sinin gitmesinin {izerinden sekiz ay gibi bir stire ge¢-
mistir. Bu siire zarfinda Tacettin, ailesinden ayr1 yasamis, baba evine gitmemistir.
Gegen zaman diliminde Patricia ve Ali gibi yakin dostlar1 Aris ve Artin’i de delice-
sine 6zlemistir. Gegirdigi sekiz aylik dilimde tek tesellisi Patricia ve Alinin fotogra-
fidir. Geceler boyunca Patricianin fotografiyla konusmus, fotograftaki Ali'sine ma-
sallar anlatmistir. Tacettin’in kimselerin bilmedigi tek tesellisi bu olmustur. Sekiz
ayin sonunda eve donmesine ragmen Tacettin, annesi Fatis Hatun’la konugsmama-
ya devam eder. Bu zaman igerisinde Omorfia, Patricia ve Ali ise Cemal Efendi ve
ailesinin biraktig1 ev ve firin sayesinde, kurulu diizen iizerine diizenlerini kurarlar.
Fakat miibadele nedeniyle 6yle seyler yasamislardir ki {izerinden ne kadar zaman
gegerse gecsin unutmayacaklardir.

Evlilige Giden Siireg ve zdivag

Tacettin’in babasi Haci Ali Bey, ogullarini evlendirirken biitiin ogullarina bir ev
vermistir. Tacettin icin diisiiniilen ev ise Tacettin’in yagadig1 biiyiik ask ve ayrilik
sebebiyle Keskin'e gelen bir devlet memuruna kiraya verilmis onun evden ¢ikma-
styla da bos kalmistir. Kiracinin ¢ikmasi iizerine evde badana boya ve tadilat yapil-
mustir. Eve Istanbul’dan Keskin’deki askerlik subesine sube miidiirii olarak tayin
edilen Binbasi Thsan adinda birisi talip olur. Tacettin, Patricia ve Ali olmadan bu
evde oturmayacagi diisiincesiyle evi Thsan Bey’e kiralar. Ihsan Bey ve ailesi bir hafta
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sonra Istanbul’dan Keskin'e gelerek evlerine yerlesirler. Tacettin’in enistesi Riza
Bey, ablas1 Saziye, yegenleri ve Tacettin, [hsan Bey’in daveti iizerine onlara yemege
giderler. Orada [hsan Bey’in esi Celile Hanim ve kizlar1 Behire ile tanigirlar. Saziye
‘de bir siire sonra Binbagi Thsan Bey ve ailesini yemege davet eder. Saziye o gece
kardesi Tacettin’e Behire hakkindaki diistincelerini sorar. Lise mezunu, piyana,
keman, ut ¢alabilen, elinde nakis dikis gelen bu kizin tam ona uygun bir es aday1
oldugunu belirtir ve bu hususu diistinmesini ister. O gece ablasinda kalan Tacettin,
Patricia ve Alinin fotografina bakip hasret gideremeyecek olmanin hiizniinii ya-
sar. Birgiin Binbagi [hsan Bey, Tacettin’i ziyarete gelerek kizi Behire ile evlenmesini
ister. Keskin’de ona layik gordiigii tek kisinin Tacettin oldugunu belirtir. Tacettin,
evlenmenin kendisine haram oldugunu, yarali bir kisi oldugunu ifade eder ve ba-
sindan gegen ac1 ask hikayesini anlatir. Miibadelenin kendilerini ayirdigini belir-
tir: “Evet. Pek ¢ok insani topraklarindan sokiip aldig: gibi, bizi de birbirimizden
kopardi miibadele.” (Tan, 2013: 246) Bunun iizerine [hsan Bey, tanidig1 Bekir adli
birisinin yaganmis hikayesini anlatir ve insan hayatinin, aldiginin yerine yenilerini
koyabilecek zenginlige sahip oldugunu sdyler. “Omiir boyu siiren hasretler vardur,
ne yasarsa yagasin, bir yani eksik kalir insanin” (Tan, 2013: 250) Tacettin, Thsan
Bey’le konusmalarini ablasi Saziye’ye anlatir. Saziye’de durumu aileye aktarir. Evli-
lige giden siirecte Tacettin’in yasadig1 duygular soyle verilir: “Verdigim kararla seni
terk ettigimi diisiinme sakin dedi. Sana aidim ben. Bu hakikat asla degismeyecek.
Ama icimde aile kurmayi, evlat sahibi olmay1 arzulayan ikinci bir Tacettin var.
Evlenecek olan o, baskasina kocalik edecek olan o... Yalvaririm anla beni. Ailem,
etrafimdakiler, icinde bulundugum sartlar... Baska ¢ikar yol birakmadilar bana.”
(Tan, 2013: 255) Bir siire sonra Tacettin de Thsan Bey’e iade-i ziyarette bulunarak
kiz1 Behire ile evlenmeye talip oldugunu belirtir. Binbagi Thsan Bey, kiz1 Behire’ye
konuyu agtiginda sert bir tepki ile karsilagsa da daha sonra Behire, Tacettin ile ev-
lenmeyi kabul eder. Tacettin’in ailesi kiz evine giderek Behireyi ailesinden isterler.
Nisan aligverisine ¢ikilir. Nigan yiiziikleri takilir. Diigiin aligverisi icin [hsan Bey,
Celile Hanim, Cahide Hanim, Behire, Tacettin ve Riza Yahsihan’dan trene binerek
Istanbul’a giderler. Gelinlik ve esyalar Istanbul’dan alinir. Keskin’e déniince bey
evine yaragir bir diigiin ile Tacettin ve Behire evlenirler.

Evlilik Sonrasi da Devam Eden Hasret Bulugmalari ve ki Evlat

Tacettin evlendikten sonra bile gizli mabedi dedigi odaya kapanip Patricia ve
Alinin fotograflarina bakmaya, onlarla boyle hasret gidermeye devam eder. Bu
durum romanda su satirlarla verilir: “Evet, her gece ‘gizli mabedim’ dedigi o oda-
ya kapanip Patricia ve Ali'yle bulusmaktan kendini alamiyordu Tacettin. Gerdek
gecesi diginda hi¢ aksatmamist: bu bulusmalari. Yanlig yapiyordu belki, vazgec-
meliydi artik. Behire’nin gézlerine her bakisinda suglu hissediyordu kendini. Ama
tizerine kabus gibi ¢oken, vicdan azabini ¢agristiran bu duygulardan siyrilmas:
uzun siirmiiyordu... Bir adim geride duran ikinci kimligi ancak bu gizli mabette
ortaya ¢ikiyor, Patricia’nin tutkulu agki, Alinin biricik babasi olarak onlarla hasret
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gideriyordu. Beraber ¢ektirdikleri fotograflar, caliyma masasinin kilitli gekmece-
sinde her aksam sabirsizlikla onun gelisini bekliyordu. Ayni sabirsizlik giin boyu
Tacettin’in i¢ini de yakiyor, Patricia ve Ali'ye kavusmak icin dakikalar: sayryordu.
Kavusma sevincini odasina hapsedip disari ¢iktiginda uzun bir siire kendine gele-
miyordu Tacettin. Ondaki bu gozle goriiliir degisikligi Behirenin nasil yorumladi-
gin1 bilemiyordu ama bu ikili hayatin digina ¢ikamayacagindan emindi artik. Ka-
risinin yaninda mazbut ve miisfik bir koca, odasina kapandiginda yiiregindeki iki
basli acimasiz hasreti biiyliten ve bundan zerrece utang duymayan iflah olmaz bir
asik...” (Tan, 2013: 293-294) Bir siire sonra Behire, Tacettin'in Patricia ile ge¢miste
yasadig1 iliskiyi ve ondan olan oglu Ali’'yi 6grendiginde Tacettin’e kiiser, babasinin
evine gider. Ailesinin de telkinleriyle Tacettin ile tekrar barigir. Ilerleyen yillarda
Tacettin ile Behirenin Dogan ve Beyhan adim verdikleri bir kiz bir oglan iki ¢o-
cuklari olur. Fakat Alinin Tacettin’in génliindeki yeri her zaman ayri kalacaktir.

Atina’da Vuslata Vesile Bir Karsilasma

Ikinci Diinya Savaginin devam ettigi yillarda Ali’'yi (Andoni’yi) askere alirlar.
Ali gegirdigi ugak kazasindan yarali kurtulur ve kendisini Atina’daki hastaneye
getirirler. Orada hasta yatan Tacettin’in genglik arkadas1 Aris, Ali'yi gordiigiinde
¢ok sasirir ¢linkii Ali Tacettin’e cok benzemektedir. Tanisirlar. Aris, Ali'ye annesi-
nin ve anneannesinin adlarinin Patricia ve Omorfia olup olmadigini sorunca ger-
cek ortaya ¢ikar. Aris, Ali'ye gercekleri sdyler. Onun zannettigi gibi Nikolas adl1 bir
cift¢inin oglu olmadigini, babasinin bir Tiirk beyi oldugunu ve hala yagsadigini an-
latir. Kafasina bir sey takilmas: halinde Istanbul’da Panayia Kafatiani Kilisesinde
bulunan Papa Eftim’i gérmesini ister. Papa Eftim’in o senelerde Keskin’de yagamis
bir papaz oldugunu, onu gérmesi halinde kendisine gergekleri anlatacagini belirtir.
Ali, annesi Patricia’ya ve anneannesi Omorfia’ya ‘Benim babam kim?’ diye sorar ve
gergekleri 6grenir. Patricia, Ali'ye “Andalay1 olmasa evlenecektik!” (Tan, 2013: 332)
diye yasadiklari iligkiyi oglunun géziinde temize ¢ikarmak ister. Alinin annesi ve
anneannesi ile bu meseleyi konusmasinin iizerinden g y1l geger. Bu zaman dili-
minde Ali, hastanedeki hemsire Maria ile evlenmis ve Maria Selanik’teki bir has-
tanede ¢alismaya baglamistir. Bir de ogullar1 olmustur. Birgiin ditkkian komsusu
Aleks’in amcasinin cenazesi sebebiyle Istanbul’a gitmesi gerekir. Ali’ye beraber git-
meyi teklif eder. Andoni (Ali) bu teklifi kabul eder ve beraber Istanbul’a giderler.
Andoni, Papa Eftim’i bulur. Aris’in anlattiklarini ona da sorar. Papa Eftim, “Hatir-
liyorum... Aris, Tacettin ve Artin gok iyi arkadaglardi. Mert delikanlilardi iigii de.”
(Tan, 2013: 337) diyerek konuya girer ve miibadele siirecinde Keskin'de yasananlar1
ve zorunlu ayrilig1 Andoni’ye (Ali) anlatir, ona nasihat eder. Bu durum romanda
su satirlarla verilir: “Hamitogullari siilalesinden gelen Keskin’in en itibarli, en say-
gideger ailelerinden birinin oglusun sen bunu aklindan ¢ikarma. Yasanan tatsiz
olaylar igin anneni de, baban1 da suglamamalisin. Ikisi de ellerinden geleni yapma-
ya ¢abaladilar. Olmadi. Miibadele kibusuyla bas edebilmeleri imkansizdi. Cevre-
lerinden yeterli yardimi ve destegi alamayinca kaderlerine boyun egmek zorunda
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kaldilar. Ama inaniyorum ki aralarindaki sevgi hitkmiinii stirdiirddi. Birbirlerini
unutmus olduklarini asla diisinmiiyorum. .. Tacettin Bey’in neler ¢ektigini ¢ok iyi
tahmin edebiliyorum. Evlat hasreti hi¢bir seye benzemez oglum! Yakar kavurur
insany, ilac1 yoktur. Sana tavsiyem bu hasreti sona erdirmendir. Keskin'e git, baban1
gor, kucakla onu. Baba dokunusundaki sefkati hisset. Onun sicakligiyla yika ru-
hunu... Pisman olmazsin.” (Tan, 2013: 338) Papa Eftim, bunlar1 séyledikten sonra
uzun yillar Keskin’e gitmedigini belirtir fakat duyduguna gore Tacettin’in uzun
bir siire evlenmedigini daha sonra Istanbullu bir subayin kiz1 ile evlendigini biri
oglan digeri kiz iki gocugunun oldugunu anlatir. Bunlari isiten Andoni, babasiyla
bulusmak icin biraz daha cesarete ihtiyac1 oldugunu diigiiniir.

Yillar Sonra Gelen Vuslat: Baba ile Oglun Bulusmasi

Yillar geger, Tacettin emekli olur. Oglu Dogan Istanbul’da hukuk 6grenimi gé-
riirken esi Behire, Istanbul’da Uskiidar’daki eski evlerini dayayip doger zamaninin
¢ogunu orada gecirmektedir. Kiz1 Beyhan da liseyi Istanbul’da okumaktadir. Ta-
cettin, son on yil ierisinde sirastyla Umiis Hatun, Hac1 Ali Bey ve annesi Fatis Ha-
tunu kaybetmistir. Tacettin, emekli olduktan sonra zamaninin gogunu Keskin’de-
ki evinde bahge isleriyle ugrasarak gecirmektedir ve kendisiyle bas basa kaldig:
zaman dilimlerinde geride biraktig: yillarin muhasebesini yapmaktadir. Yalniz-
ligindan sikayetci degildir. Ve birgiin bahge kapisinin gerisinde elinde kiigiik bir
valizle geng bir adamin durdugunu fark eder. Adinin Andoni yani Ali oldugunu
ifade edince elindeki bahge makasini firlatir, Ali'm diye haykirir. Bir babanin og-
luna kavusma ani su satirlarla verilir. “Yillarin katmerlesmis hasreti dudaklarin-
da feryat, bogazinda hickirik, gozlerinde sel olmustu. Nasil kostugunu, kollarinin
tiim giictiyle ogluna nasil sarildigini bilemedi. Uzunca bir stire 6yle kaldilar.” (Tan,
2013: 342) Ali'yi soru yagmuruna tutar. Ali, tek tek anlatmaya baglar. Selanik’te
annesi ve anneannesi ile beraber yasadiklarini, Omorfianin epey yaslandigini, f1-
rindaki isleri siirdiirdiigtinii, annesinin ise glimiis islemeciligini 6grenip antika ve
giimils tizerine bir atolye ditkkani agtigini, orada beraber ¢alistiklarini, kendisinin
evlendigini, Teodor adinda bir oglu oldugunu tiim ayrintilari ile uzun uzun anlatir.
Kendisine babasinin kiigiikken 6ldiigiiniin séylendigini belirtir. Aris’le hastanede
kargilagtiklarini bu sayede gercekleri 6grendigini, Istanbul’a giderek Papa Eftim’le
konustugunu soyler. Tacettin, Patricia’nin evlenmedigini 6grenince kendisi evlen-
digi icin bir sugluluk duyar. Kendisinin evlendigini bir oglu bir kiz1 oldugunu soy-
lerken basini dniine eger. Icindeki duygular ogluna sdyle aktarir: “Evlendim ama
Patricia’y1 asla unutmadim ben! Diye haykirdi. Yiiregim ve ruhum ona aitti. Hep
sevdim onu, her gecen saniye azalacagina ¢1§ gibi bityiidii sevgisi. Sizlerden uzak-
ta ama hep sizinleydim.” (Tan, 2013: 344) Bu sozlerden sonra yillardir sakladig:
fotograflar1 getirir ve birini Ali'ye verir, gotiirtip Patricia’ya vermesini ister. Goz-
yaslarinin izi sebebiyle fotografin siliklestigini belirtir. Ali’'de valizinden ¢ikardig:
annesi Patricianin fotografini Tacettin’e verir ve annesinin selamini soyler. Ali iki
giin kalir Keskin’de. Baba ogul, sevincin, iziintliniin, hasretin, vuslatin ayni anda
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yasandig1 bu iki giinii dolu dolu gegirirler. Oglu ile ayrilirken annesi Patricia’ya
sunlar1 sylemesini ister. “Patricia’ya selamimi gotiir dedi. Onun 6niinde basim
egik. Affetsin beni. Hem yaptiklarim, hem de yapamadiklarim i¢in. Sevgimi anlat
ona, hasretimi, onu asla unutamadigimi... Daima i¢gimde yagattigimi ve yasataca-
gim1.” (Tan, 2013: 345) Oglunu ugurlayinca Patricianin fotografini gogsiine bas-
tiran Tacettin, birgiin onunla da kavusabileceginin hayalini kurar ve son nefesini
verinceye kadar bu umutla yasar.

Sonug

Canan Tan’in, uzun arastirmalar ve okumalar neticesinde kaleme aldig1 Hasret,
bir miibadele romanidir. Yillardir bir arada kardesge yasayan Tiirk ve Rum hal-
kin bir antlasma geregince birbirlerinden ayrilmalar: yillarca siirecek hasret hika-
yelerini de beraberinde getirir. Yazarin roman: yazma siirecinde gerek Keskin’de
gerekse Selanik’te yaptig1 aragtirmalar, miibadele ile ilgili okudugu tarihi ve ede-
bi eserler, romanin kurgusundaki basariy1 da beraberinde getirmistir. Romanin
sonundaki su satirlar, adeta romanin 6zeti mahiyetindedir. “Basa, en basa, Patri-
cia'yla Ali'yi bir bilinmeze yolculadig: giinlere dondii. Kendisine bir tercih hakk:
taninsayd: ne yapardi? HASRET mi, OLUM mii deseler kesinlikle 6liimii seerdi.
Tereddiitsiiz... Hi¢ goziinii kirpmadan! Ama ona soran olmamist1 ki...” (Tan,
2013: 345) Tan, romanini ii¢ bolimde kurgulamistir. Romanin ilk bélimiinde ya-
sanan agk, miibadele nedeniyle yapilan zorunlu go¢ ve ayrilik acist anlatir. Tkinci
boliimde roman kahramani Tacettin’in kendisine kurdugu yeni diizen, yaptig1 ev-
lilik ve yasadig1 hasret izerinde durulur. Son béliimde ise Tacettin’in oglu Ali ile
bulusmasi, vuslat ele alinir. Romanda kaderleri bir antlasma ile ¢izilen milyonlarca
insandan ikisi olan Tacettin ve Patricianin hazin ayriligi, 6miir boyu stirecek bir
hasreti de beraberinde getirir. Miisliman bir Tiirk beyinin oglu olan Tacettin ai-
lesini ikna edemedigi i¢in Rum kiz1 Patricia ile evlenemez. Bunun iizerine miiba-
dele nedeniyle Patricia, oglu ve annesiyle Selanik’e goger. Tacettin’e onlardan kalan
tek hatira gitmeden 6nce hep beraber ¢ektirdikleri iki adet fotograftir. Uzun siire
hayata kiisen Tacettin bir siire sonra bagkasiyla evlenip ¢oluk ¢ocuga karigsa da
ilk agk: Patricia’y1 ve ondan olan oglu Ali’yi hi¢ unutmaz. Her gece onlarin fotog-
rafina bakip avunmaya calisir. Cok uzun yillar sonra oglu Ali’yi karsisinda goren
Tacettin, Patricia’y1 gérme iimidini de émriiniin sonuna kadar tagir. Gergek bir
hayat hikéyesinden alinan romanin konusu, Canan Tan’in uzun incelemelerinden,
gozlemlerinden ve okumalarindan gegirilerek saglam bir kurguya oturtulmustur.
Romanin konusu kadar mekéanlar1 ve sahis kadrosu da gergekgidir. Ayrica miiba-
dele siirecinde yagsanan gemi yolculuklari, hastaliklar, 6liimler, ayriliklar ile diger
hasretler kisacas1 miibadillerin yagadig: tiim sikinti ve insansal olgular ¢ok sahici
bir sekilde nakledilmistir. Bu hususlarin hepsi yazarin samimi ve sicak tislubuyla
esere yansimistir. Biitiin bunlardan hareketle Hasret’in son déonemde yazilan en
glizel miibadele romanlarinin baginda geldigi soylenebilir.
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Oz:

Diiz dokumalar, Tirklerin Orta Asya’dan giiniimiize kadar evlerinde yaygi-
lardan dekoratif siislemeye kadar bir¢ok kullanim alani1 bulmustur. Ozellikle ko-
nar-goger aile toplumlarinin vazgecilmez egyalaridir. Yoredeki halk tarafindan
yillarca dokunan kilimler, geng kizlarin ¢eyizlerine konulmaktadir.

Dikilitas Yoresinde hayvancilikla ugrasin sonucu, dokumalarda kil ve yiin ipi
kullanilmaktadir. Seyrek motifli cicim dokuma ve sik motifli cicim dokuma tek-
nikleri uygulanmaktadir.

Bu ¢aligma, Dikilitas Yoresinde ulagilan Diiz Dokuma 6rnekleri fotograflanip
konu ile ilgili kaynaklar taranmistir. Diiz dokumalarin; iplik hazirlama, dokuma-
nin yapilmasi, dokuma teknikleri ve yoresel isimleri ve farkliliklar belirlenmeye
calisilmistir. Malzeme, form, renk, dokuma teknikleri ve yoresel tiriinleri kaynak
kisilerden alinan bilgilerle literatiire eklenmesi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Konya, Seydisehir, Dikilitas, Cicim, Dokuma, Tezgah.

Abstract:

Flat weave has found a usage field Turas decorations or ground cloth such as
carpet or rug from Central Asia to now in Turks’ houses. It is one of the indispen-
sible goods of unsettled families. Rugs that have been weaved for years by local
community are put in marrige portion

* Necmettin Erbakan U[liversitesi ilghiyat Fakiiltesi Konya
** Necmettin Erbakan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Konya

o [

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015 I

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum |




Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

—| Dog. Dr. Mustafa YILDIRIM - Serife Sena AKDAG

As a result of livestuck in Dikilitas Region, hair and wool has been used in we-
aving. Weaving are the sparse and stylish cicim techniques which have been used.

While this research has been being prepared the plain weave samples in Dikili-
tas Region have been taken in photos; the resources related to these subjects
are searched. Preparing threads, making woven, the techniques of weave and
their names in the area and their differences have been tried to determine. It is
aimed to add substances, forms, colors, the techniques of weave and area products
to the literature by the information taken from resource person.

Key Words: Konya, Seydisehir, Dikilitas, Cicim, Weaving, Loom.

Giris
Arastirmanin amaci, gegmisten giinimiize gelenek ve goreneklerini koruyan
kiiltiirel zenginliginin diiz dokumalara yansimasini incelemektir. Yapilan arastir-

ma yok olmaya yiiz tutmus bu dokumalarin giin 15181na ¢ikarilarak bu yorenin
geleneksel degerlerinin tanitilmasina ¢ok dnemli bir katki saglayacaktir.

Konya ili Seydisehir Dikilitag Yoresinde dnemli bir yere sahip olan Cicim do-
kumalar hakkinda bilgi vermek ¢alismanin en 6nemli amacidur.

Dikilitag'ta yapilan dokumalarin teknik 6zelliklerini, kullanilan arag ve gereg-
leri, dokumalarin renk ve desen 6zelliklerini belgelemek, kendi igine doniik olan
bu bolgeyi yapilan bu ¢alisma ile tanitmak ve dis diinya ile bir kiiltiir kopriisii olus-
turmaktur.

Yapilan arastirmada Dikilitas Yoresinde Cicim dokumalarin muhafaza edil-
meyip, satilarak kaybolmaya yiiz tuttugu dikkati cekmistir.

Ulasilan dokumalarin ézelliklerinin belirlenerek yoresel isimlerinin tespit edil-
mesi, motif ve yiizey semasi ¢izimlerinin yapilmasi dokuma formlarinin olusturul-
mas1 hedeflenmistir.

Yoresel dokumalarla ilgili birgok arastirma olmasina ragmen, Dikilitas Yore-
sinde yapilan diiz dokumalarin incelenmedigi belirlenerek, bu eksikligin gideril-
mesi amact ile aragtirma yapilmigtir.

Yorede yapilan arastirmada, 6zellikle farkli motif isimleriyle karsilasiimis ve bu
motif isimleri yorede kullanildig sekliyle alinmistir.

Aragtirma “ Konya [li Seydisehir Ilcesi Dikilitas Yoéresinde cicim dokumlarinin
tarihi, teknik ve sanatsal ozellikleri” olarak Dikilitag Yoresindeki evlerdeki Cicim
dokumalarla sinirlandirilmastir.

Arastirma sirasinda Dikilitas Yoresinde dokunan cicim dokuma orneklerine
ulagilmis, dokumalar incelenmis, arastirma kapsamina alinmistir. Ulagilan bu
orneklerin fotograflar: ¢ekilip, dokuma formlar1 hazirlanmistir. Bu 6rneklerden
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farkli tiirde, desende, malzemede olan ve karakterini bozmayan 20 adet dokuma
incelenmis ve bunlardan 5 adet ¢aligmada yer almigtir.

Bu dokumalarin kullanim alanlary; yorede ulagilan kaynak kisilerden alinan
bilgiler ile belirlenmeye ¢alisilmistir. Dokuma teknikleri ve motifleri hakkinda bil-
gi verilmistir.

Arastirmada bu yorede dokumaciligin baslangici konusunda yoreye yerlesimle
baslamistir. Alan arastirmasinda karsilagtigimiz dokuma 6rnekleri hakkinda ba-
zilarinda net bir tarihlendirme yapilabilirken bazilarinda yapilamamigtir. Tarih-
leri belirlenemeyen dokumalar sahipleri tarafindan yaklasik tarihler verilmistir.

1- Seydisehir ilgesi ve Dikilitas Yoresi Kurulus ve Tarihsel Siire¢

Prehistorik (Tarih Oncesi) Devirler Anadolunun Ilk¢aglarda klasik yerlesme-
lerinde, Goéller Bolgesi (Psidia) sinirlari iginde yer alan bugiinkii Seydisehir ilgesi
Prehistorik devirlerde ¢ok eski bir iskana sahip olmustur. (http://www.seydisehir-
dernegi.org.tr/sayfa/seydisehir-tarihcesi.aspx)

Seydisehir’in Horasanli Seyit Harun Veli tarafindan 1310 yillarinda kuruldugu
tahmin edilmektedir Esrefogullar: Beyligi, Anadolu Selcuklu Devletinin bir parca-
s1 olarak, Seydisehir Bolgesini de kapsayacak sekilde 1327 Mogol istilasina kadar
hayatiyetini stirdirmistiir. Daha sonra Seydisehir, yine bu bélgede hiikiim siiren
Hamidogullar1 Beyligine bagl kii¢iik bir kasabadir.

14. yyin sonlarina dogru bu bolgede hayatiyetini siirdiiren Karamanoglu
Beyligi ile Osmanlilar komsu olmuglardir. Osmanli Padisah1 Murad Hiidavendi-
gar'n kizi Melek Hatun ile Karamanoglu Alaaddin Ali Bey evlenmis ise de, iki
hitkiimranlik arasindaki gerginlik devam etmis ve Osmanlilar 80.000 altin 6deye-
rek Seydisehir, Aksehir, Beysehir yoresini satin almiglardir. Fatih Sultan Mehmet
devrinde ise kesin olarak aralarindaki ihtilafa son verilmis ve Seydisehir Osmanl
topraklarina katilmustir. Seydisehir 1871 yilinda belediye ve 1915 yilinda ise ilge
olmustur. (http:/www.seydisehir.bel.tr/seydisehir_ilcemizin_tarihi-1-1-sayfa)

Yo6netim bakimindan Konya ili Seydisehir ilcesine bagli olan Dikilitas Yoresi:
Seydisehir'in dogusunda, Elves Tepesini dniinde olan tarihi 6zellige sahip bir bél-
gedir.

Dogusunda Yaylacik (Nuzumla) kéyii, Mesudiye (Yanekin) kéyii; Gilineyinde
Orta Karaviran Kasabasi, Kuran Kdyii; Giineybatisinda Incesu; giineyinde Cat
K&yii ve Bostandere Kasabast ile gevrili olan; il merkezi Konya'ya 70 km, Ilgesi Sey-
digehir’e 20km uzaklikta bulunmaktadir.

Buranin yerlesim yeri olarak secilmesinin en 6nemli nedeni Yorik kiiltiiriine
dayanan go¢ebe hayatin devamlilig1 konusunda kiiglikbas hayvancilik yapilmasi-
na uygun bolge olmasidir. Koytin ileri gelen yaslilarindan Mehmet Cavusun (Sen)
(85) ve Emise SEN (80) koye ilk yerlesmenin Antalya tarafindan 3 Yoriik ailesin
oldugunu fakat tarihi konusunda, yeterli bir rivayet olmadigini sdylemislerdir.
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[lk insanlar viicutlarinin dis etkenlere karsi korumak igin énceleri hayvan de-
rileri kullanmislardi. Sonralar: bitki saplarindan hasir 6rmeyi bazi bitkilerin lifle-
rinden yararlanmayi yani dokumacilig1 buldular. Dokumalar rutubetin etkisiyle
ciirtdiiklerinden terkedilmis, bir barinakta veya toprak altinda uzun zaman ka-
lamamaktadir. Bu nedenle bu sanatin tarihini aydinlatabilecek, ele gecen parca-
lar ¢ok azdir. Misir'in kuru ve sicak iklimi nedeniyle ele gegebilen, XVII. Krallik
devrinde yasamig IV. Tuthmosis’in (M.0.1417) mezarindan ¢ikan keten duvar do-
kumasi diiz dokuma yaygilar hakkinda bir fikir verebilmektedir (Aytag, 1982:36).

Orta Asya’da Altay Daglari eteklerinde, Pazirik’ta buzullar i¢indeki bir mezar
odasinda bulunan, M.O. I1I. - II. yy’ da Hunlular devrinde dokundugu kabul edi-
len, Pazirik halist diinyanin bilinen en eski diigtimlii halisidir. Pazirik Kurganinda
bu hali ile birlikte, kege yaygilar ve diiz dokuma yayg1 pargalarinda ele gecirilmis-
tir. Yine, bu yoredeki, Basadar Kurganinda ve Kuzey Mogolistan’daki Noin Ula’da
cicim, zili, sumak gibi diiz dokuma yayg1 parcalari da bulunmustur. S6z konusu bu
orneklerin pek ¢ogu, ellerinde asa tutan insan figiirleri, art arda dizilmis hayvan fi-
giirleri veya bitki desenleriyle siisliidiir. Biitiin bunlar bize, diiz dokuma yaygilarin,
Orta Asya -Tiirk kokenli bir dokuma oldugunu gostermektedir (Deniz, 2000:49).

Alacahéyiik’te bulunan giimiis kirman M.O. 3000 - 2000 yillar1 arasina girer.
Erbaa il¢esinde bulunan tung kirman’in tarihlendirilmesi de ayr1 bir deger tasir. Bu
belgeler Anadolu dokuma sanatinin M.O. 6000 yillarinda var oldugunu gosterir
(Durul, 1977:13).

Tiirklerden 6nce dokunmus Anadolu da bulunan, en erken tarihli diiz doku-
ma yaygi 6rnegi M.0.2300 yillarinda tarihlenen, kraligenin &rtiisii adiyla taninan
ancak, bugiin nerede oldugu bilinmeyen kilimdir. Truva (Canakkale) kazilarin da
bulunan bu 6rnek eski resimlerine gore, yipranmis halde ve agik yesil, kahverengi,
kirmizi renklerle siislenmis geometrik desenlerle bezeliydi (Deniz, 2000:49).

Diiz dokuma yaygilar; kilim, cicim, zili, sumak teknikleri olarak siniflandiril-
maktadir (Barista, 1998:106).

Halk arasinda ¢algi, atmali, cecim vb. gibi isimlerle bilinen cicimler yiizii ve
tersi ayr1 goriintii veren, atki ve ¢ozgii ipligi disinda yiizeyde siisleme yapmak ama-
ciyla ya bir ya da birden fazla sayida bazi teknikerlerin deyisiyle desen ipligi kulla-
nilarak dikey tezgahlarda yapilan dokumalardir (Barista, 1998:119).

Zililer ilk bakista stk motifli cicimlere benzetilmektedir. Ancak bu dokuma
tiirt cicim dokumalardan tamamen farklidir.

Istar adi1 verilen tezgahlarda iki kisi tarafindan dokunan zililer ii¢ ana iplik sis-
temine dayanmaktadir. Sag tarafta oturan kisi atki ipligini ¢ozgiiniin bir altindan
bir iistiinden gegirerek zeminin diiz dokumasini yapar. Solda oturan kisi ise diiz
dokuma siralarinin arasina renkli desen ipliklerini sararak sikistirir. Cicim ve zili
teknikli dokumalarda dokumanin yiizii tezgahin ters tarafindadir (Akbil, 1977:14).

Zilileri cicimlerden ayiran en énemli 6zelliklerden biri olarak ¢ozgii ciftleri-
nin bozularak {ig, veya bes istten, bir alttan gecen degisik renkteki desen iplikleri,
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kendi alanlarinda bir boydan bir boya giderler ve tiim zemin 2-1, 3-1 veya 5-1 atla-
malarla doldurulmus olur. Bir sira béylece dokunduktan ve araya iki sira atki atilip
sikigtirildiktan sonra, ikinci sira gene atlamalarla boydan boya doldurulur. (Acar,
1982:61).

Dikilitas Yoresinde cicim dokumalar yaygi olmasinin yaninda farkl bir kul-
lanim alanina sahiptir. Yaygi, heybe, torba gibi cicim dokuma 6rnekleri gok¢a do-
kunmustur.

Orneklem olarak saptanan cicim dokumalarin fotografi ¢ekilmis, teknik, bo-
yut, kalite, renk ve desen 6zellikleri bakimindan incelenmistir. Bu baglamda fotog-
raflar1 gekilen cicim dokumalarin analizleri yapilarak tezde yer verilmistir. Cicim
dokumalarin yiizey semalar1 olusturulmus ve motif ¢izimleri yapilmistir.

Oncelikle alan aragtirmast yontemi kullanmak i¢in Dikilitas Yoresine gidilerek
halktan dokumalar hakkinda bilgili olan kisiler tespit edilmis, bu kisiler ile s6zlii
gortigmeler yapilmis Dikilitag Yoresi dokunan cicim dokumalarin tarihini, yapilis
tekniklerini, kullanilan malzemenin boyama asamasini tespit etmek icin sozlii go-
riismelerde dijital fotograf makinesi kullanilmistir. Dokumalarin kalite analizinde
Iem.lik liip kullanilarak dokumanin kenar ve orta kisimlarinda atki ve ¢ozgii sayist
orant1 kurularak 10 cm. deki atki ve ¢ozgii sayist belirlenmistir. Boyutlarini tespit
edilmesinde ise metre kullanilmistir.

Gegmisten giiniimiize gelen Dikilitas Yoresindeki cicim dokumalarinin 6rnek-
lerine yoredeki evlerde rastlanmaktadir.

Yoredeki halkin tarihi, yasay1s tarzi ve dokumalariyla ilgili s6zIii goriismelere
de yer verilmistir. Bunun yaninda arastirma konusu kapsaminda ulasilabilen ya-
yinlar ve elektronik ortamda internet verilerinden de yararlanilmistir.

2. Konya Ili Seydigehir Ilgesi Dikilitas Yoresi Dokumalarinin Tarihgesi

Dikilitag Yoresi dokumalarinin tarihini net olarak bilinememektedir. Dikilitas
Yoresi diiz dokumalarin tarihi, Dikilitasin yurt edildiginden beri var oldugu soy-
lenmektedir. (Emise SEN sozlii goriisme, 18.04.2010)

Cozgii ipliklerinin arasindan atki ipliklerinin alttan ve iistten gegirilmesi ile
diiz dokuma olusturulmaktadir. Bu dokuma esnasinda {igiincii bir iplik grubu ile
atkilar arasina motifler dokunmaktadir.

3. Kullanilan Iplikler

Yorede yapilan arastirmada, dokumalarda yiin ve kil kullanildig, son zaman-
larda ise (orlon ) sentetik ipliklerin kullanildig: tespit edilmistir. Yakma yontemiyle
yiin ve kil ipliklerle dokunan dokumalar belirlenmistir.
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4. Tezgah

Yorede uygulanan diiz dokumalar Istar ad1 verilen dik tezgahlarda dokunur.

Th

Fotograf: 1
Tezgahin Par¢alar::
Yan Agaclar: Tezgihin kurulusunda iskeleti tegkil eder. Kalinliklar: tezgahin
biiyiikliigiine ya da kiigtikliigiine gore degismektedir. Yan agaglara giicli agacinin
uclarini sabitlemek i¢in bazi yerlerine genis centikler atmislardir.

Germe Demiri: Tezgahlardaki ¢6zgiiniin gerilmesine yardim eder. Yorede gergi
demiri ad1 verilmektedir.

Giicti Agact: Gliciilime sisteminde giictileri baglamak igin kullanilir. Giicii ip-
leri, arislar: tek ¢ift ayirma igini giicli agaci ile yapar.

Varan-gelen: giicii sistemiyle birlikte ¢6zgiilerin ¢apraz olmasini saglar.

Giicii Ipi: Capraz ¢6zgiiniin karigmamasini saglayan ¢dzgiileri naylon iple giicii
agacina baglar.

Evin bir odasina ya da depo gibi bos bir yere kurulur. Alt ve {ist agac1 yuvarlak
bir yapidadir.

Yorede ¢ozgii ipi olarak genellikle yiin ve kil kullanilmistir. Yorede ¢ozgii ipleri
dokumanin boyutuna gore hazirlanir. Cozgii tezgah disinda ¢oziillmektedir. Cozgii
¢ozme sirasinda iig kisiye ihtiyag vardir. Oncelikle genis bir alana kargilikli iki adet
yer sisi cakilmaktadir. Sislerin baginda birer kisi bulunur. Bir kisi de ¢6zgii ipligini
bu agaclara dolamaktadir. Bu iglem yapilirken siglerin basinda duran kisiler digds
ismini verdikleri ¢ozgii bag1 6rme iglemini yaparlar. Coziilmek istenen ¢ozgii sa-
yisina ulagildiktan sonra tezgihin {izerine aktarimi yapilmaktadir (Fatma SEN,
sozlii goriisme,20.12.2014).

5. Kirklik

Iki ag1zli koyunyiiniinii ve kegi kilin1 kesme aracidir.

—

Fotograf: 2
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6. K1l Tarag:

Keginin kirkimi yapildiktan sonra killari tel haline getirmek i¢in kullanilan bir
alettir.

Fotograf:3

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015

7. Kirman(Egirtmec)
Ipliklerin biikiimiinii saglayan, ii¢ parca ahsaptan olusan bir alettir.

Bu alet, ¢inar agacindan bir mile gecirilmis dort kanattan meydana gelmekte-
dir. Bu ise yiin egirme, pamuk egirme ismi verilmektedir(Yalman, 1977:465). Kir-
menin kullanimi; “kirmen ile biikiilecek iplerin ytinleri sol kol bilegine bilezik gibi
gecirilir ve sag el ile kirmen déndiiriiliir. Ip biikiildiikten sonra kirmenin kanatla-
rinin Usttine sarilir (Yalman, 1977:467).

Fotograf: 4

8. Kirkit

Ahsaptan yapilan kirkit ahgap sapls, tarak seklinde digleri bulunan, disleri ipler
arasina girerek atki iplerini sikistirmaya yarayan alete verilen addir. Kirkitler gok
dislidir, dort, alt1 veya sekiz dislidir

-
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9. Kullanilan Motifler ve Anlamlar1

Tiirkler kutlu sayilan ugurlu sayilan yanislari dokumalarina iglemistir (Gor-
giinay, 2001:12). Orta Asya Tiirk boy ve soylarinin bayrak, flama, yap1, mezar tas:
ve balballarinda goriilen damgalar, motif olarak dokumalarda da yer almislardur.
“Im” diye bilinen bu isaretler, Tiirk asiretlerinin, tarihleri boyunca gittikleri ve ya-
yildiklar: her yerde varliklarini devam ettirmistir. Bu agiretler daha ¢ok “kilim”
tirtt dokumalariyla taninmislardir. Damgalarini daha ¢ok bu tiir dokumalarda
yasatmislardir.

Dikilitas Yoresi motifler Nahis, model, motif gibi isimleriyle belirtilir. Motif
isimleri yorede kullanildig: sekliyle aynen aktarilmistir. Yorede tespit edilen mo-
tifler, diger yorelerde ve litatiirde bulunan motiflerle ayni ad1 tasimakta olup fakat
bu yorede tespit edilen motiflerin birgogu farkl: isimleri ile 6n plana ¢ikmaktadir.

9.1. Cift Tirnak

Yorede tirnak motifi dokumalarda kenarlarda ve ortalarda kullanilmaktadir.
Anlami ise yore halki tarafindan tirnaga benzetildigi icin bu ismi almaktadir.

Cizim: 1

9.2. Tirnakli Bitirak, Ayakli Bitirak

Pitragin tizerindeki dikenlerin kotii gozii uzaklastirdigina inanan Anadolu in-
san1 onu nazarlik motifi olarak kullanmistir(Erbek, 2002:108).

Pitrak motifi 6zellikle cicim dokumlarda kullanilan yaygin bir motif olmustur.
Fakat bu bolgede karsilastigimiz pitrak motifine yore halki tarafindan ayakli pit-
rak isminin de verildigini gérmekteyiz. Yorede incelenen bir¢ok dokuma 6rnegin-
de bu motife rastlanmaktadir. Dokumalarda motif i¢inde, zeminde veya kusaklar
arasinda goriilmektedir.

@
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9.3. Elicebinde, Elib6griinde ( elibelinde)

Kiltirimiizde ¢ok eskiden beri yeri olan bu motif birgok sanat eserinde bulun-
dugu gibi 6zellikle dokumalarda oldukga fazla kullanilmistir.

Anadolu’da gliniimiiz aile yapisina bakacak olursak, ana tanriga kiltiiriintin
devami olan bir yapilanmayla kargilagiriz. Ozellikle tarima dayali yerlesim mer-
kezlerinde kadinin tiretime olan katkis1 erkege kiyasla ¢ok daha biyiiktiir. Kent
kadini yagsamsal sorumluluklar: erkekle paylasirken kéy kadininin iiretim ve ¢o-
galmada egemen bir konumda oldugu goézlenir. Anadolu’da tiretilen dokumalarda
giinimiizde de ¢ok yaygin olarak varligini siirdiiren ana tanrica sembolii “Elibe-
linde Motifi” kadini, bereketi, dogurganligi simgelemekte, kadinin Catalhdytk’ten
giiniimiize dek 6nem ve anlamini yitirmeden gelen propozisyonu ile paralel olarak
tasidig1 sembolik anlam1 korumaktadir( Erbek, 2002:108).

Yoredeki bircok dokumada farkli sekillerde kullanilmistir. Ozelliklede ilk defa
elicebinde ismine bu yorede rastlamaktayiz.

9.4. Gogge, Goz

Insan gozii iyi niyetli bakiglar tagtyabilecegi gibi zaman zaman kétii niyetlerin
aktarildig1 bir arag olarak da kullanilabilmektedir. K6tii niyetli nazarlar tagiyan
goziin verebilecegi zararin 6nlenmesinin en kisa ve en etkin ¢aresinin de yine go-
ziin kendisi oldugu kabul edilmektedir. Ciinkii bedenin disa a¢ilan bir organi olan
goziin, 15181 alma yetisi nedeniyle derin bir anlami ve etkin bir giicti vardir (Erbek,
2002:128).

Yine farkl: bir isimle karsilastigimiz G6z motifine, yorede Gogge yorede gogee
ismi verilmektedir.
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9.5. Ayakli Boncuk, Su Yolu (Sig1r Sidigi)

Su, yeniden dogusun, bedensel ve ruhsal yenilenmenin, yasamin akiskanligi-
nin ve siirekliliginin, bereket, soyluluk, bilgelik saflik ve erdemin semboliidiir( Er-
bek, 2002:104).

Yoredeki dokuma drneklerinin 6zellikle dokumalarin baslangi¢ kisimlarinda
ve kenarlarinda sik¢a goriilmektedir. Su yolu motifinin de farkl: bir isimle bu y6re-

de karsimiza ¢ikmaktadir.

Cizim: 5

Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015 i

9.6. Toyuk Ayag1

Arastirilan dokumalarda yarim pitraga tavuklarin ayagina benzedigi icin bu
isimle isimlendirilmektedir. Farkli bir isimle yorede karsilastigimiz bir baska mo-
tiftir. Baglangiclarda ve bitis kistmlarina bantlar icine yerlestirilmektedir.

Cizim: 6

9.7. Tirnakls Su

Aragtirmamizda kargilagtigimiz farkli isimlerden Tirnakli Su Motifi, yore halk:
tarafindan kirkayaga benzedigi i¢in bu isimle isimlendirilmektedir. Dokumalarin
gobek kisimlarindaki bosluklara yerlestirilmektedir.

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum
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9.8. Yarim Cengel

Yore halki tarafindan yarim ¢engel olarak belirtilen motif orta gébek motifinin
yarimi oldugu kabul edilmektedir. Dokumalarin gébek kisitmlarindaki bosluklara
yerlestirilmektedir.

g
Cizim: 8 3
£
9.9. Cengel
Bu motif dokumalarda orta kisimlarinda bulunmaktadir. Ayni zamanda genel-
likle yorede dokunan biitiin dokumlarda orta gobek kismina yerlestirilmektedir.
Cizim: 9
9.10. Siirge
Farkli bir isimle ve farkli bir motif yapisiyla karsimiza ¢ikan Siirge Motifi tarla-
lar1 diizleyen eski tip stirgeye benzetildigi i¢in bu ismi almigtir. Bu motif orta gébek
motifinin ¢engel aralarini doldurmaktadir. Yoredeki tiim dokuma 6rneklerinde ——
gortilmektedir. E
=}
S
2
£
;):I_'EJ
3
Cizim: 9 5
=
N
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9.11. Kiy1

Fakl1 bir isimle karsilastigimiz kiy1 motifi dokumalarin baslangi¢ ve kenar ki-
stmlarini olusturan bordiir, sedef gibi isimlerle isimlendirilirken yoredeki bu motif
hem dokumanin kiyisin1 olustururken hem de bu isimle anilmaktadr.

Cizim: 10

Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

9.12. Boncuklu

Yeni bir isimle karsimiza ¢ikan boncuklu motifi, incelenen dokumalarda gobek
kisimlarinin kenarlarini dolduran motiflerdir. Motifin i¢inde bulunan kiigiik fark-
l1 renklilikler boncuklara benzetildigi i¢cin bu ismi almaktadir.

4

Cizim: 11

9.13. Kurbaga

Insanlarin korkularini sevinglerini kisaca duygularini dokumalara aktarmig-
lardir. Ilk defa Akrep motifinin farkli bir isimle isimlendirildigi yine bu bolgede
kargimiza ¢ikmaktadir. Insanlarin dogal yagamla ic ice olmasinin bagka bir drne-
gi olan ve dokumlara da aktarilan motife Kurbaga ismi verilmektedir. Insanlarin
korkularini sevinglerini kisaca duygularini dokumalara aktarmislardir. Yasanilan
bolgenin daglik, yiiksek, dereleri ve kiigiik golleri olmas: ve bu alanda kurbagala-
rin ¢ok olmasi, motifin ayakli bir yapiya sahip olmasindan dolay: bolgede bu ismi
almustir.

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum I
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9.14. Eksiran1 Agz1

Dikilitas yoresinde yeni ve farkls bir isimle karsilagtigimiz motif ismi, hamu-
ru kesmekte kullanilan spatulaya benzeyen ve bazi bolgelerde egsirani, 1ssiran gibi
isimlerle anilan bu alete bu bélgede Eksirani ad1 verilmektedir.

g
Cizim: 13 =
9.15 Siiliik =
Yorede karsilastigimiz geleneksel sanatlarimizdaki motiflerden bir digeri olan
Siilitk motifi ismiyle de bu yorede ilk defa karsilasilmaktadir. Dokumlarda bantlar
arasinda kullanilmigtir.
Cizim: 14
9.16. Top Siiliik
Siiliik verilen motifin daha farkli bir sekilde yapilmasidir. Dokularda bosluklart
doldurmakta kullanilmaktadir. I
(=1
& 2
) £
£
=
f 3
¢ &
:>:_
Cizim: 15 =
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9.17. Cengel

Aragtirilan dokuma 6rneklerinde ¢engel motifi besik kilimlerinde farkl renk-
lerle dokunarak i¢ zemini doldurmaktadir.

g
= Gizim: 16
;/rj 9.18. Burnu Egri
= Geleneksel sanatlarimizda ki dokumalarda ¢engel/cakmak olarak bilinen moti-
fin bu yorede farkli bir isimle karsimiza ¢ikmaktadir. Kiigiik gengel motifi kiyilar-
da bulunan bosluklar1 doldurmakta kullanilmistir.
Cizim: 17
9.19. Acem veya Acemi Nahis1
Acem veya acemi nahigt ismini ilk defa bu y6rede ki dokumlarda karsimiza ¢ik-
maktadir. Dokumalarda Baslangic ve bitis kisimlarinda kugsaklar icine yapilan bu
—L motifi dokumaya yeni baslayanlar icin dokuma teknigini 6gretici bir motif oldugu
g i¢in buismialmistir.
=
g Aoy
2
£
2 Cizim: 18
<
k=
N
53‘_ 10. Kompozisyon Ozellikleri
N

Azik torbasi, kilim, kil kilim, sepet hegbe, hegbe, kil torba dokumalar1 kom-
pozisyon ozellikleri, yoredeki halk tarafindan dokunan dokumalar olarak adlan-
dirmaktadir. Dokumalarda zemin geometrik sahalara ayrilarak motifler yerlesti-
rilmistir. Motifler bazen kusaklar halinde, bazen birbirini takip kompozisyonlar
olusturulmustur.

@
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11. Kullanilan Boya ve Renkler

Incelenen dokuma érneklerinde dokumalara gére farkli renkler kullanilmigtir.
Dokumalarda kullanilan renklerin sayilari farklidir. Cozgiileri siyah kegi kili ve
yiindiir. Dokumalarin atki ipliklerinde dogal keci kilindan elde edilen siyah, kul-
lanilmistir. Son zamanlardaki dokumalarda orlon diye adlandirdiklar: sentetik ip-
likler kullanilmaya baglanmistir. Desenlerde ¢ok cesitli renkler ve tonlar: goriiliir.

Kullanilan dokuma ipliklerini yore insan1 kendi yetistirdigi keci ve koyunda
kirkip, egirmis, boyama islemini ise yoreye gelen boyaci ustalar: tarafindan yapil-
mugtir. Kirmizy, sary, siyah, pembe, mor, turuncu, yesil, agik yesil, koyu, yesil, mavi,
acik mavi, koyu mavi, beyaz, krem kullanilan renklerdir.

Anadolu’da dogal boyamacilik gok eski ve koklii bir uygulamadir. Birgok el sa-
nati tiriinleri i¢in gerekli boyay1, uzun yillar bitkilerden alinmigtir. 1882’den itiba-
ren, iilkemize giren suni boyalardan 6nce kullanilan dogal boyalar arasinda, bitki
boyalar1 6nemli yer tutar. Uzun siire devam eden dogal boyacilikta, boyar madde
olarak sayilar belli olan bazi maden, toprak, hayvan cesitleri ve bitkiler kullanil-
mustir (Oztiirk, 1982:49).

Anadolu’da kok boya (dogal ve bitkisel boya) geleneginde yiin iplikler iki se-
kilde boyanmaktadir. Baz: bitkilerin boyar maddeleri yiine dogrudan gecerken,
bazilari ise bir ara maddeye ihtiya¢ duyar. Bu ara maddenin kullanimina mordan-
lama ad1 verilir. Mordanlar dogal ve kimyasal olmak tizere iki ¢esittir. Dogal mor-
danlar mese palamudu (pelit), koruk suyu, sirke, turung suyu, siitlegen siitii, mege
agacinin koki, sigir idrary, tag yosunlary, kil, kireg, ekmek hamuru mayasi, ceviz
agacinin kok filizleri, odun kiilii vs.dir. Kimyasal mordanlar ise sap, sagikibriz, po-
tasyusm bikromat, kremtarlar ve sodyum siilfattir (Ugur, 1988:11-12).

12. Konya Dikilitas Yoresi Cicim Dokuma Ornekleri
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Fotograf: 6 Besik kilimi Cizim: 19 Besik kilimi Yiizey Semasi
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S Burnu egri Kurbaga Ayakli pitrak Cengel
g
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Yarim Bitirak Ayakli Boncuklu Eksirani Ayagi  Elicebinde
Saluk Top Siilitk Yarim Elicebinde
Cizim: 20 Besik Kilimi Motifleri
Inceleme Tarihi :20.12.2014
Bulundugu Yer : Dikilitas, Siikriiye AKDAG'1n Evi
Yili : Yaklagik 60 Yillik
£ Tiri : Orti
= Yapilig amaci : Begik Ortiisii
'_
g Durumu : Saglam
= En :120 cm
(NN}
S Boy :180 cm
¥
= m? :2.16 m®
& Siklik :70x150 ( 1 dm” de )
T Yérede Verilen Ismi : Besik Kilimi
Atkida : Yiin
Cozglde Kl
Desende : Yiin
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Kullanilan Teknik : Stk Motifli Cicim

Kullanilan Motifler : Ayakli Boncuk, kurbaga, Eksirani agzi, ayakl
bitirak, elicebinde, ¢engel, siirge, top siiliik.

Kullanilan Renkler : Beyaz, ¢ig sar1, kirmizi, siyah, mavi, kinali sari,
al, yesil

Kompozisyon : Baglangic kisminda ince seritler halinde tek

tirnak motifi sira halinde dizilmistir. Sonraki kisminda eli cebinde ve eksirani agz1
motifi kusaklar halinde birer sira dokunmustur. Sonraki kusakta Ayakli boncuk
motifi ile zemine gecis kism1 dokunmustur. Zeminde ise bes tane ¢engel motifi
yan yana getirilerek bezeme yapilmistir. Bu ¢engel motiflerinin bosluklarina siirge
ve aralar1 top siilitk motifi ile doldurulmustur. Kenarda ki bordiir kismi ise kiy1
motifi ismini verdikleri baklava dilimlerinin birbirini takip etmesi ile olusturulan
kenar motiflerinin i¢ine de gz motifleri yerlestirilmistir.

Pitrak Tirnakli Su Pitrak Gogee
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% Cengel Siirge Toyuk Ayag1 Yarim ¢engel
3 Cizim: 22 K1l Torba Motifleri
g .
T Inceleme Tarihi :20.12.2014
= Bulundugu Yer : Dikilitag, Meryem AKDAG'1n Evi
Yili : yaklagik 45
Tura : Torba
Yapilig amaci : Kullanim amagh
Durumu : Yipranmuis
En 144 cm
Boy 149 cm
M? :0,21m?
Siklik :55X88 (1 dm> de)
Yorede Verilen Ismi : Kil Torbasi, Nahisli Torba
e Atkida :Kil
c Cozgiide :Kil
=]
= v
S Desende : Yin
(<]
= Kullanilan Teknik : Stk Motifli Cicim
55_,’ Kullanilan Motifler : Bitirak, tirnakli su, elicebinde, kiy1, gocge, orta
S gobek, siirge, toyuk ayagi, yarim ¢enge.
=
=>§_ Kullanilan Renkler : Kirmuzy, sari, beyaz, mavi, yesil, turuncu, tur-
—  kuaz.
N
—_ Kompozisyon : Dokumaya tirnak motifi, toyuk ayag: ve gogce

—| Dog. Dr. Mustafa YILDIRIM - Serife Sena AKDAG

motifleri ayni kusak icinde birlikte sira halinde naksedilmistir. Diger kii¢iik ku-
sakta ise yarim toyuk ayagi motifi yerlestirilerek dokumanin ayak kismi tamam-
lanmigtir. Dokumanin zemininde ise koseleri tirnak, ¢ift tirnak ve acem nahigi ile
doldurulmustur. Gobek kismina ise ¢engel motifi yerlestirilmistir. Bu motifin alt
ve tst kismindaki motiflere iki yarim bir tam go¢ge, sag ve sol koselerine ise tam
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gocce motifi yerlestirilmistir. Cengel motifinin ¢engellerinin aralarina dort adet
stirge motifi yerlestirilmistir. Orta kismi da pitrak motifi ile doldurulmustur.

o A

Cift Tirnak Eksiran1 Agzi  Gogge Tek Tirnak

ax

Pitrak Ayakli Pitrak Boncuk Kiy1  Burnu Egri
Cizim: 24 Stis Cantas1 Motifleri

Inceleme Tarihi :20.12.2014

Bulundugu Yer : Dikilitas, Kezban DOGANCT nin evi
Yili : 1990

Tiri : Canta

Yapilis amaci : Ceyizlik ve Siis

Durumu : Saglam

En 126 cm

Boy 127 cm

Cizim: 23 Stis Cantasi -3 Yiizey Semasi

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015 I
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Mm? :0.07m?

Siklik : 50x85 (1 dm?*de)

Yérede Verilen Ismi : Cente

Atkida 1Kl

o Cozgtde :Kil
% Desende : Orlon
; Kullanilan Teknik : Stk Motifli Cicim
3 Kullanilan Motifler : Cift tirnak, eksirani agzi, gogee, tek tirnak,
= cengel, bitirak, ayakli bitirak, boncuk, kiy1, burnu egri, stirge
(&}
T Kullanilan Renkler : Kirmuzi, ¢igdem sari, mavi, bordo, pembe, be-
yaz, sar1, koyu yesil, a1k yesil, kahverengi, mavi.

Kompozisyon : Dokumanin ayak kismi tek tirnak motifinin
bir sira kusak halinde ve onu takip eden bir kusak halinde cift tirnak motifi ve bu
siray1 takip eden eksirani agzi motifleri yerlestirilmistir. ig zeminin kdse gobek ki-
simlarina yarim bocuk motifleri yerlestirilmistir. Orta kismina da ¢engel motifi ve
bunun gengelleri arasina siirge motifi ile doldurulmus ve ortasina da pitrak motifi
ile bezenmistir.

IS
=
Qo
kS
2
£
;"t::"
(W)
[a~]
=
=
:g
~
N

Fotograf: 9 Kil Heybe -1 Cizim: 25 Kil Heybe -1Yiizey Semas1

.



Cift Tirnak

Yarim gengel

Bilinmiyor Pitrak Gogge Siirge

Konya Ili Seydisehir ilgesi Dikilitas Yoresi Cicim Dokumalari |—

AN

Acem nahist

e

Su Yollu Tirnak

Cizim: 26 Kil Heybe -1 Motifleri

Inceleme Tarihi
Bulundugu Yer
Yili

Tiri

Yapilis amaci
Durumu

En

Boy

M2

Siklik

Yorede Verilen Ismi
Atkida
Cozglde
Desende

Kullanilan Teknik

:20.12.2014

: Dikilitag, Meryem AKDAG'In evi.
11975

: heybe

: Kullanim amagl
: Yipranmis
:55cm

1162 cm

:0.89 m’

: 55x88 (1 dm*de)
: Egbe, Hegbe:
:Kil

:Kil

:Yun

: Sik Motifli Cicim
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Kullanilan Motifler : Cift tirnak, orta gobek, acem nahigi, yarim
gengel, su yollu tirnak, ¢apraz, pitrak, gogge, stirge, kiy1

Kullanilan Renkler : Yesil, koyu kirmiz, ¢ig sari, ginali sari, mavi,

Kompozisyon : Dokumaya cift tirnak motifi, go¢cce motifle-

ri ayn1 kusak i¢inde birlikte sira halinde naksedilmistir. Diger kiiciik kusakta ise
acem nahigt motifi yerlestirilerek dokumanin ayak kismi tamamlanmistir. Do-

&  kumanin zemininde ise koseleri tirnak, suyollu tirnak ve acem nahisi ile doldu-
& rulmugtur. Gobek kismina ise cengel motifi yerlestirilmistir. Heybenin orta kism1
=  isedtiz dokuma yapilmistir dort sira kugak halinde pitrak ve acem nahigt motifleri
& yerlestirilmistir. Cengel motifinin gengellerinin ararlarina dort adet siirge motifi
= yerlestirilmistir. Orta kism1 da ismi bilinmeyen bir motif ile doldurulmustur.
=
| R
E SRR
Qo
S
g Fotograf: 10 Kil Heybe -2 Cizim: 27 Kil Heybe -2 Yiizey Semasi
%
(W)
[a~]
=
N
:>:_.
: AY FAY
=

Gogge Pitrak  Eksirani Agz1  Acem nahisi Pitrak  Tek Tirnak
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Stirge

Cengel
Cizim: 28 Kil Heybe -2 Motifleri

Inceleme Tarihi :
Bulundugu Yer

Yilt

Tirt

Yapilis amaci
Durumu

En

Boy

M2

Siklik

Yorede Verilen Ismi
Atkida

Cozgide

Desende
Kullanilan Teknik

Kullanilan Motifler

bek, siirge, top siiliik, kiy1, kayme
Kullanilan Renkler

sar1, yesil, ¢igdem sar1

Kompozisyon

nin ayni kusak iginde dokunmasiyla baslamistir. Sonraki kusakta Eksirani agzi

motifi sira sira naksedilmistir. Zem

de yarim ¢engel motifi yerlestirilmistir. Heybenin orta kismi ise diiz dokuma ya-
pilmustir kusaklar halinde pitrak, acem nahig1 ve kayme motifleri yerlestirilmistir.
Gobek motifinin ¢engellerinin ararlarina dort adet siirge motifi yerlestirilmistir.
Orta kismi da pitrak motifi ile doldurulmustur.

in kismina ise gengel motifi iki tam ve takibin-

Top Siiliik Kiy1 Kayme 1
=
g

20.12.2014 %

w

: Dikilitas, Kezban TASDOGEN’ nin evi =
o

: 1995 T

: Heybe

: Siis Amaglt

: Saglam

:52cm

1158 cm

:0,82 m?

:60x80 (1 d m*de)

: Nahish Hegbe

: Kil

:Kil A1

: Yiin S
=
Qo

: Sik Motifli Cicim 2
(<]

: Gogce, pitrak, toyuk ayagy, tek tirnak, orta go- E
I;:I_'a-"

: Pembe, beyaz, mavi, koyu kirmizi, al, kinalt §

Dokumaya tirnak motifinin ve gogce motifi- &
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Gogebe hayatinin ekonomisinin hayvanciliga dayali olmasi nedeniyle malzeme
temini oldukea kolay olmustur. Yiin ve kil iplikleri kolay temin edilmesi, yore in-
san1 tarafindan dokumaciligin gelismesine katki saglamigtir. Bircok amag icin diiz
dokumalar hazirlanmigtir. Tagima kolaylig1 ve bir¢ok isleve sahip olan diiz doku-
malar Yoriiklerin yasam tarzi ile tam bir uyum igindedir.

Dokumalar yazlari evin 6niinde aga¢ golgesinde, yaylada, kislar1 ise evin icinde
uygun odalarda yaygin olarak dokunmugtur.

Dokumalarda; farkli renkte, cinste ve kalinlikta atk: ve ¢ozgii iplikleri kullanil-
mugstir. Ozellikle yagh insanlarin evlerinde Cicim dokuma érneklerine rastlanmis.
Renk ve desen agisindan zenginlik gosteren bu ornekler gegmis kiiltiiriin izlerini
tastyan birer belge niteligindedir. Yapilan alan aragtirmasinda ¢ogunlukla evlerde
yaygilara, ¢antalara, heybelere rastlanmigtir.

En eski drneklerin yiin ve kil dokumalardan yapildigi, kullanilan dokuma tek-
nigi olarak stk motifli ve seyrek motifli cicim teknigi kullanildig: tespit edilmistir.

Giiniimiize geldik¢e dogal boyamacilin eskisi gibi yapilmadig, sentetik boya-
larla boyanmis dokuma ipliklerinin renklendirildigi ve bu renklendirilen ipliklerle
dokumalarin yapildig: tespit edilmistir.

Her kompozisyonda genellikle ayn1 motifler farkl sekillerde kullanilmasi, ya-
pilan her degisiklikte yeni bir desen tasarimi olusmasi, Geleneksel Tiirk El Sanat-
larinda kullanilan motiflerinin ¢ok zengin bir kiiltiire sahip oldugunun kanitidir.

Sentetik boyarla boyanmus ipliklerinde giiniimiizde tamamen yiin olmayan ip-
liklerle dokumalar yapilmasi dokumalarin kalitesini diigtirmiigtiir.

Giiniimiizde diiz dokumalar, ¢ok az kisiler tarafindan dokunmaktadir. Eski
ornekler, yore halkinin evinde, duvarinda ve dosemelerinde siisleme olarak kulla-
nilmaktadir. Yorede eskiden Yoriik yagantisinin olmasi nedeni ile 6nemli olan diiz
dokumalar glinimiizde yasam bigiminin degismesi neticesinde énemini yitirdigi
goriilmektedir.

Dikilitas Yoresi yani sira Konyanin biitiin kdy ve kasabalarindaki diiz doku-
malar arastirilip, Konya ve gevresine ait diiz dokuma envanteri olusturulabilir.
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Caesar ve Il. Pharnakes’nin Zile Savas! (M.0. 47)
Yeri Uzerine Bir Inceleme

A Review About Battlefield Place Of Zile War (B.c. 47)
Between Caesar And Pharnake The Il

Dog. Dr. Orhan YILMAZ *

Oz

Tokat Iline bagli Zile, tarihten beri Anadolunun en 6nemli ve eski merkezle-
rinden biridir. Zile'yi, Irak’ta bulunan Ninova Kraligesi Semiramis’in kurduguna
inanilmaktadir. Sonralar1 Zile’ye Hititler hiikmetti. Civi yazili kil tabletlere gore,
Hititler zamaninda Zile ve Masathdyiik énemli yerlesim yerleridir. M. O. 47’de
Roma Imparatoru Caesar ve Pontus Krali PharnakesPharnakes Zile yakinlarinda
savastl. PharnakesPharnakes’yi yenen Caesar, tarihin en kisa ve tinlit mektubunu
yazdi, Veni Vidi Vici (Geldim, gordiim, yendim). Gergeklestirilen bu derleme ¢a-
ligmasi, savasin nerede yapildigi konusunda bir incelemedir.

Anahtar Kelimeler : : Roma, Pontus, resimleme, savas alani, mil tasi, cografi
etken.

Abstract

Zile belonged to province of Tokat is the one of the oldest and most important
centre in Anatolia from history. It is believed that Zile was established by Semira-
mis, Queen of Ninova in Iraq. Later then Hettheus ruled the Zile. Related with cu-
neiform clay tablets Zile and also Tapigga were important places during Hettheus

*  Ardahan Universitesi, Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okulu, Ardahan e-posta: orhanyilmaz@ardahan.edu.tr
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time. In B.C. 47 Roman Emperor of Julius Caesar and Pontus King of Pharnake
battled near Zile. Caesar defeated Pharnake and after the war he sent the shortest
and the most famous letter of history in which a sentence of “Veni, Vidi, Vici” (I
came, I saw, I defeated). This study was carried out to review the information about
where the war happened.

Key Words: Roman, Pontus, illustration, battle field, milestone, geographic fa-
ctors

1. Giris

Zile, baz1 Hitit ¢ivi yazi tabletlerinde Anzilia/Anziliya olarak adlandirilmakta-
dir'. Bu nedenle en azindan Hititler zamanindan beri var oldugu soylenebilir (Ak-
dogan 2008: 8-9). Tokat ilinin 67 km batisinda yer alir. 40°18’ kuzey enlem ve 35°53’
dogu boylamlari arasinda yer almaktadir. Zilenin dogu sinirlarinda Tokata bagh
Turhal, giineydogusunda Artova ve Sulusaray ilceleri, giineyinde Yozgat’a bagh
Kadisehri, giineybatisinda Cekerek ve Aydincik ilgeleri, bat1 ve kuzeybatisinda
Amasyanin Goyniicek ilgesi, kuzeyinde ise Amasya merkez ilge yer almaktadir.
Yiizolgiimii 1512 km?, rakimi 710 metredir. {lgenin giineyinde, Tokat-Yozgat sini-
rinin bir boliimiini gizen ve dogu bat1 istikametinde uzanan, zirvesi 1.892 metre
Deveci Dag silsilesi yer alir (Yilmaz 2004: 23-24).

Zile Kalesi, Bergama Kalesi gibi, Anadolunun nadir toprak dolgu kalelerinden
birisidir. Anadolu’daki amfi tiyatrolarin hemen tamami Ege ve Akdeniz sahille-
rinde yer alan antik yerlesim yerlerinde insa edilmistir. Zile Kalesinin dogu ya-
macinda yer alan amfi tiyatro ise, Anadolunun i¢ kesimlerinde insa edilmis tek
amfi tiyatro 6zelligini tasitmaktadir. Hititlerden kalma birgok pisirilmis kil tablet-
te, Anzilia (Anziliya) ad1 gegmektedir. Zile'nin yaklagik 30 km giineybatisinda yer
alan Tapigga (Masat Hoyiik) kalintilar1 da Hititlerden kalma 6nemli merkezlerden
birisidir. Tapigga, son 30 yila kadar ismi Masat Koy, giiniimiizdeki Yalinyazi Ka-
sabasi olarak bilinen yerlesim yerinin yaklagik 1 km giineyinde, ufak bir tepecik
tistitndedir (Ozgiig 1978: 1-2).

Zile, birgok farkli kiiltiirii biinyesinde barindiran bir bolgedir. ilge sinirla-
r1 iginde Yoriik, Alevi, Sirag, Stinni Kiirt, Alevi Kiirt, Yoriik, Cerkez, Balkan ve
Dogu Mubhaciri, Glircii, Papakli adlari ile anilan gesitli 1rk ve inaniglardan kisi-
ler barig icinde yasamaktadir. Ilcede Sira¢ olarak adlandirilan kisiler, Oguzlarin
Beydili Boyuna mensup, Alevi inanisinda kisilerdir. Tokat merkezli olan Siraglarin
giiniimiizde Hubyar ve Angabacili olmak iizere iki ana kolu bulunmaktadir. An-

! Masat-hoytkte 1973-1978 ve 1980-1981 yillar1 arasinda yapilan kazilarda toplam 116 adet tablet
bulunmustur. Bu tabletlerin biiytik kisminin igerigini de mektuplar olusturur. Bunun diginda bir
kii¢iik kehanet metni, bir dini metin pargasi da bulunan tabletler arasindadir. Ayrica 3 adet kus fali
mektubu da Masat-HoytiKte bulunmugtur. Metinlerin yarisina yakini mektup olup, biyiik Hitit kralinin
Hititlerin bagkenti Hattusadan yazip, Masat-HoytiK'teki yiiksek mevkii sahibi memurlara veya generallere
gonderdiklerinden olugmaktadir. Bu tabletler, Orta Hitit cagina, 1. Tuthalya zamanina (tahminen M.O.
1350 civari) tarihlenir. Zile ad1 Hititlerden giiniimiize kadar koruna gelmis olan yer adlarindan birisidir.
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesinde Mst. 75-113 no ile kayitli tabletin 6n ve arka yiiziinde “URU
An-zi-li-ya” seklinde gegmektedir (Akdogan 2008: 8-9).
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sabacili Kolunun ¢ikis yeri ve merkezi Zile’ye bagli Acisu Koytdiir (Yilmaz 2009:
31-33).

Gergeklestirilen bu derleme caligmasinda, M.O. 47 yilinda Roma Imparatoru
Caesar ile Pontus Krali II. Pharnakes arasinda meydana gelen Zile Savasrnin nere-
de yapildig1 incelenmistir.

2. Caesar (M.O. 108-44)

Bir Romal: general, devlet adami konsiil ve Latin Edebiyetin’nda 6nemli yazar
idi. Cok hirsli bir asker idi. Sefere giderken bazen 6ncii kuvvetlerden 6nce gidilecek
menzile vardig1 olurdu. Bu yolculuklarinda ¢ogunlukla ¢ok az bir uyku ile idare
ederdi. Kutsal Roma Imparatorlugunun yiikselisine yol agan olaylarda énemli bir
rol oynamustir. Asil bir aileden gelen senatér Gaius Juliusun ogludur. Annesi Au-
relia, asil olmayan bir ailedendi. Caesar politik davranislarinda ¢ogunlukla halk
tarafini tutmusg, Romali asillerin halk tizerinde baskilarini kaldirmaya ¢alismustir.
Caesar M.O. 83’de Marius taraftarlarindan 1. Cornelius Cinna'nin kiz1 Cornelia ile
evlendi. Gengliginde Marius partisine yaklast1 ve Sulla ve Mariuscular arasindaki
cekismeye katildi. Bunun {izerine Roma’dan ¢ikmaya zorlandi. Ancak Sullanin
M.O. 78 tarihinde 6liimiinden sonra Roma’ya dénebildi. Sonra hatiplik 6greni-
mi i¢in Rodos’a {inlii 6gretmen ve hatip Apollonius Molonun yanina gitti. Bes yil
sonra Roma’ya dondi, kendini tamamiyle siyasete vererek Pompeius tarafini tuttu,
comertligiyle halkin sevgisini kazanmaya calisti. Caesar M.O. 68’de, Cornelianin
oliimil tizerine yiiksek bir hayat seviyesi ve genis bir ¢evresi olan Pompeia adl1 geng
bir kadinla evlendi. M.O. 62’de konsiilliikten dnce gelen bir riitbe olan praetorluga
yiitkseldi. Bu sirada, Bat1 Hispania’daki ayaklanmayi bastirarak elde ettigi gani-
metlerle borglarini 6dedi, kendini konsiilliige sectirmek icin Roma’ya gitti. M.O. 59
yilinda, muhafazakar Marcus Bibulus ile birlikte konsiil secildi. Ayni yil, o siralar
Anadolu’dan dénen Pompeius ve Crassus ile anlagarak “Birinci Triumvirlik” i kur-
du. Konstil olarak Roma’yi tek bagina idare etmeye ¢aligan Caesar, Senato’yu ikinci
planda birakti. Yeni bir kanunla fakir vatandaslara ve Pompeius'un terhis edilen
askerlerine toprak dagitti. Vergilerin {igte birini bagislayarak subaylar1 kendi ta-
rafina ¢ekti. Nihayet 5 y1l icinde kendini Dalmagya, Kuzey Italya ve Giiney Fransa
valiliklerine sectirdi. Kuvvetli rakipleri olan Cicero ile Catonun Roma’dan uzak-
lagtirilmasini sagladiktan sonra, M.O. 58 de Gallia’ya girdi, sekiz yil icinde Ren
nehrinden Pireneler’e kadar biitiin {ilkeyi ele gecirdi. Tam bir zaferle sonuglanan
Gallia seferinden sonra Caesar aldig1 zengin ganimet ve tecriibeli ordusu sayesin-
de, Romanin en giiglit adami oldu (Suetonius 2008).

3. II. Pharnakes (Oliimii M.O. 47)

VI. Mitridat’in oglu ve Pontos Kralidir. Babasinin yerine kral olarak yetistirilen
Farnake’nin ¢ocuklugu ve gengligi hakkinda ok az bilgi vardir. Babast VI. Mitri-
dat’in Romal: tinlii general Pompey’e yenildigi III. Mitridatik Savasinin ardindan
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kagmak zorunda kaldi. Mithridates, Romalilarla miicadeleye devam etmek niye-
tindeydi, ancak Pharnakes’in bu konuda isteksiz olusu, M.O. 65 yilinda babasina
karg1 bir darbe plani yapmasina yol agt1. Plan agiga ¢ikarildi, ancak Roma Ordusu
ile yeniden karsilagmak istemeyen Pontos ordusu Pharnakes’i destekledigini agik-
lad1. Ordu ile birlikte Mithridates’in tizerine yiiriiyen Pharnakes, babasinin intihar
etmesine neden oldu ve taht: ele gegirdi. Pharnakes pozisyonunu koruyabilmek
adina, vakit gecirmeden Pompeye gonderdigi elciler vasitasiyla baris talebinde
bulundu. Babasinin cesedini Pompey’e génderdi. Bu davranisi Pompey tarafindan
takdir goriince barig teklifi kabul gordii ve Bosphorus krali olarak atanarak Ro-
ma’nin dostu krallar arasina yazildi. M.O. 49 yilinda Jiil Caesar ve Pompey arasinda
i¢ savas patlak verdi. Roma Lejyonlarinin bu olayla ilgilenmesinden yararlanmak
isteyen Pharnakes zayif bir direnis ile Kolhis ve Kiigitk Ermenistan egemenligi
altina ald1. Kii¢tik Ermenistan krali Deiotarus, Caesar’in Asyadaki temsilcisi Do-
mitius Calvinus’tan yardim talep edince bir kii¢iik bir Roma ordusu bolgeye gel-
di. M.O. 48 yilinda yapilan Nikopolis savasinda Roma ordusu yenilgiye ugratan
Pharnakes yoniinii Pontos’a ¢evirdi. Romalilara kars1 yapilan bu gii¢ gosterisinin
ardindan Pharnakes yeni fethettigi bolgelerdeki isyanlar: bastirmakla mesgul oldu.
Ancak Caesar’n bolgeye dogru ilerlerken sahip oldugu olaganiistii hiz Pharna-
kes’in dikkatini yeniden Romalilarin tizerine ¢evirmesine neden oldu. Tehlikenin
farkina varan Pharnakes ilkin zaman kazanmak amaciyla baris teklifinde bulundu
ancak Caesar’in bolgeye oldukea yaklasmis olmasi savasi kaginilmaz hale getirdi.
Giiniimiizdeki Zile (Zela) yakinlarindan yapilan kisa savagin ardindan Pharnakes
bozguna ugradi ve az sayida siivarisi ile birlikte kagmak zorunda kaldi. Pharna-
kes yardim bulmak ve Iskitler ve Sarmatlardan asker toplayabilmek icin hemen
Bosphorus’a gecti. Ancak eski bir valisi olan Asandar birlikleri ile ona saldird: ve
Pharnakes catisma sonucu 6ldii. Tarih¢i Appian onun savasta 6ldiigiinii teyit eder
ancak Cassius Dio onun 6nce yakalanip sonra oldiiriildiigiinden bahseder (Ano-
nim 2014).

4. Yazil1 Kaynaklar

Giiniimiizden yaklasik 2.050 y1l 6nce meydana gelmis Zile Savaginda bizzat
bulunmus bir kisiden giiniimiize ulasan bir belge bulunmamaktadir. Savasta
bizzat bulunmus kisilere ait belge bulunamadigindan, 2. Elden yazilmis belgele-
re bakmak gerekmektedir. Bu konuda yazilmis ve giiniimiize ulagmis bir kaynak
vardir. Eserin ad1 “C. Julius Caesar’s Commentaries of His Wars in Gaul and Civil
War with Pompey as also Commentaries of the Alexandrian, African and Spa-
nish Wars” (Hirtius 1750:1). Kitabin ismi Tiirkgeye “Iskenderiye, Afrika ve Ispanya
Savaglarinin Degerlendirmeleri ile Birlikte, C. Julius Caesar’in Galya ve Pompeius
I¢ Savaginin Degerlendirmeleri” olarak terciime edilebilir.

Eserin yazar1 konusunda kesin bir bilgi yoktur. Orijinali Michigan Universite-
si Kiitiiphanesinde muhafaza edilen Latince eser, Alb. Martin Bladen tarafindan
Ingilizceye terciime edilmistir. Cevirinin kapaginda “Attributed to Julius Caesar,
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possibly written by Gaius Oppius or Aulus Hirtius” ctimlesi, “Julius Caesar’a da-
yandirilarak, muhtemelen Gaius Oppius veya Aulus Hirtius tarafindan yazildr”
seklinde terciime edilebilir. Yani bu eser savasi bizzat goren bir kisi tarafindan de-
gil, daha sonra Caesar’in agiklamalarini dinleyen iki kisiden biri tarafindan yazil-
mustir (Hirtius 1750:1). Suetoniusa gore Oppius, Caesar’a yazi iglerinde katip (scri-
ba) olarak hizmet eden bir gorevlidir (Suetonius 2008:27).

Suetonius’a gore, giiniimiize ulagan Alexandria (Iskenderiye), Afrika ve Ispan-
ya Savaslarinin anlatildigi kitaplarin yazari belirsizdir. Bir iddiaya gore savaslarin
anlatildig: kitaplar1 Oppius yazmus, bagka bir iddiaya gore ise Caesar yazmis, ancak
yarim birakmuistir. Galya Savasinin anlatildigr yarim kalmig kitabi tamamlayan
kisi katip Hirtius’tur (Suetonius 2008:27). Asinius Pollio ise ciddi bir iddiada bulu-
narak, Caesar’in bagkalar1 aracilig1 ile yapilan bir¢ok seye gozii kapali inandigin;
ya bile bile, ya da hafizasinin yaniltmasi yiiziinden olaylar1 yanlis olarak hatirladi-
gin1, bu yiizden Caesar’in yazdigi veya yazdirdig1 ve savaslarin anlatildig kitap-
larin 6zen gosterilmeden ve aslina sadik kalinmadan, tahrif edilerek yazildigini
iddia etmistir (Suetonius 2008:27).

Ceviriyi yapan Bladen, eserin bas kisminda “To the Reader” (Okuyucuya) bas-
11g1 ile baz1 konularda agiklamalarda bulunmak ihtiyacini hissetmistir (Hirtius
1750:1X). Kitabin XII. sayfasinin ilk paragrafinda “Caesar’n Fransa’daki kahra-
manliklarini anlatan kitaplarinin haricinde; Galya, Iskenderiye, Afrika ve Ispanya
Savaslarini anlatan diger 8 kitab1 ya Aulus Hirtius ya da Oppius tarafindan yazil-
dr” 6nemli bilgisini verilmektedir (Hirtius 1750:X1II). Ayrica “Rhelicanus” isminde
bagka bir yazardan bahsedilmekte ve Rhelicanus hakkinda “Bu asagilik kisi ki-
tabin birini Oppius’a, digerlerini Hirtius’a mal ediyor” iddiasinda bulunmaktadir
(Hirtius 1750:X1I).

Bladen ise, Latince orijinal eserin ¢esitli yazarlar tarafindan cesitli sekillerde
terciime edilmis oldugunu, bu pesi pesine terciimeler sirasinda 6nemli ¢eviri ha-
talarinin yapildigini iddia etmistir. Ornegin daha once terciimelerden birini ya-
pan Fransiz D’Ablancourt tarafindan Latince “impuberes” kelimesinin “virgin”
(bakire) olarak terciime edilmesi gerekirken, sehven “beardless” (sakalsiz) olarak
terciime edildigini vurgulamistir (Hirtius 1750:XIII-XIV). Bu tip terciime hatala-
rina bagka 6rnekler de vermektedir. “To the Reader” (Okuyucuya) boliimiiniin en
sonunda, kendisinin de bu tip hatalar yapmis olabilecegini ve okuyucularin kendi-
sini affetmesini istemektedir (Hirtius 1750:XIII-XIV).

Kitabin “Contents” (I¢indekiler) béliimiinde, Caesar’in Zile’de yaptig1 savas ile
ilgili boliimlerin bulundugu sayfanin bag kisminda “Contents of Aulus Hirtius or
Oppius’s Commentary of the Alexandrian War” agiklamasi bulunmaktadir (Hir-
tius 1750:XXXII). Tiim bu agiklamalardan “Zile’de yapilan savasin anlatildigi bu
eser, savasl bizzat géren biri tarafindan yazilmadig gibi, Latinceden yapilan pesi
pesine terciimeler esnasinda da bir¢ok terciime hatasi yapilmis olabilir.” sonucu
cikarilabilir.
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4.1. Hirtius’a Gore Zile Savasi

Commentaries of the Alexandrian Wars (Iskenderiye Savast Yorumlari)
boliimiinde, savasa giden gelismeler agsagidaki gibi 6zetlenmektedir (Hirtius 1750
Dogrudan Hirtius’a gonderide bulunulmali terciimesine degil: 361-362):

72. Zile Pontus’a bagli, ovada kurulmus bir sehirdir. Bir tepenin iizerinde inga
edilmis kale duvarlarina bakilinca, kalenin sanatsal bir incelikle insa edildigi go-
riliir. Sehrin her tarafinda daglar vardir ve bu daglar bircok vadiler tarafindan
boliinmiistiir. Bu vadilerden birisi sehri genisleten bir sirta sahiptir ve Zile’ye uzak-
111 4,5 km.den fazla degildir. Bu en dikkat ¢ekici vadide; Mithridates, Triyarusu
yenmis ve ordumuzu agir bir yenilgiye ugratmistir. Babasinin burada daha 6nce
kazandigi zaferi canli bir sekilde hatirlayan Pharnakes, biitiin kuvvetleri ile burada
konuglanmustir.

73. Caesar diismana yaklasik 7,5 km uzaklikta konuslandi. Caesar, diigmana
en yakin konumda olan kargisindaki bir tepeyi eger diismandan once tutabilirse,
kralin kuvvetlerine kars1 bir avantaj elde edebilecegini gordii. Askerlerine buray1
tutmalarini ve cali demetleri (fascine) ile mevzileri tahkim etmeleri i¢cin emir verdi.
Askerleri bu emri yerine getirdi. Ertesi sabah saat 3’de askerler tiim agirliklarini
arkada birakt1 ve Caesar lejyonlarinin en 6niinde oldugu halde, harekete gegtiler.
Safak sokerken, daha énce Triyarusun, Mitridata kars1 izledigi rotanin aynisini
izledi ve diisman niyetlerini anlamadan ayni1 mevkie konuslandi. Ordudaki yar-
dimar birliklere, biitiin ¢ali demetlerini oraya getirmelerini emretti ki, bu gorevden
hicbirisi kaginamazdi. Boylece iki ordu, aralarinda 1,5 km.den biraz fazla mesafe
olacak sekilde mevzilendiler.

74. Sabah olunca Pharnakes, Caesar’in konuslandigi mevkinin avantajini he-
men fark etti ve biitiin kuvvetlerini kamptan digsar1 mevzilendirdi. Caesar 6nce
Pharnakes’in ordusunu harekete gecirdigini ve kendisinin ilerlemesini durdurmak
istedigini sand1. Bunun {izerine Caesar ordunun sadece ilk saflarini savasa siire-
rek, diger biitiin kuvvetlerine mevzilerini tutmalarini séyledi. Pharnakes iki sebep-
ten birinden dolay1 ordusunu harekete gecirdi. Ya kahinler tarafindan kendisine
verilen bilgiye gore, bulundugu yerin kendisi i¢in ugurlu olduguna inaniyordu. Ay-
rica saldirrya gecen bizim oncii kuvvetlerimizin azliina bakarak ve onlarin tiim
giin agir techizat ile yliriimiis olduklari i¢cin yorgun olduklarini varsayarak, bizi
kiigiimsedi. Ya da kendi generallerinin daha 6nce Roma 22. Lejyonu ile savagmis ve
onu yenmis olduklarina giiveniyordu. Bu yiizden bizim ordumuzu kiigiimseyerek
savagmaya karar verdi ve kuvvetlerini vadinin agagisina dogru yolladi. Caesar ilk
once onun zayif saldirisini alaya aldi. Ordusunu dar bir alana gekti. Oraya Phar-
nakes’in ileri goriislii generallerinden hi¢ birisi saldiramadi. Fakat Pharnakes’in
ordusu vadinin asagisina kadar indi ve yukar1 dogru tirmanmaya basladi. Phar-
nakes’in bu diislincesizce hareketi karsisinda, daha geri ¢ekilmeye baslamadan,
Caesar ileri harekete gecti. Pharnakes’in ordusu tekrar savas diizenine ge¢cmeden,
ordusunu saldir1 diizenine soktu.
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4.2. Suetonius’a Gore Zile Savasi

Caesar zamanindan gilintimiize ulagan ikinci eser Gaius Suetonius Tranqu-
illus'un yazdig1 “On Iki Caesarin Hayati” (De Vita Duodecim Caesarum) isimli
eserdir (Suetonius 2008). Suetonius bu eserinde 12 Roma imparatorunun hayatini
yazmistir. Bu eserin ilk boliimii Caesar’a aittir. Bu boliimiin XXXV. maddesinde su
aciklama verilmektedir:

“.... Alexandria kentinden Suriye’ye, oradan da Pontus’a gecti, Biiylik Mitridat-
hes’in oglu Pharnakes hakkinda gelen haberler onu ¢ok endiselendiriyordu. Caesar,
kosullardan yararlanarak savasa girisen ve ¢ok sayida basar: kazanarak kiistahla-
san Pharnakes’i, oraya variginin besinci giiniinde, karsilasmalarindan sonraki dort
saat icinde, tek bir cephede bozguna ugratti. Bu denli zayif dismanlar1 yenerek cok
bityiik askeri {in elde eden Pompeiusun yazgisini sik sik animsiyordu....” (Sueto-
nius 2008:20)

Bir sonraki sayfada, XXXVII. maddede ise su bilgiyi verilmektedir:

“.... Galya zafer toreninde Velabrum’dan gegerken arabanin bir dingili kirilin-
ca az kalsin arabadan diisiiyordu; saginda, solunda ortalig1 aydinlatmak i¢in sam-
danlar tagryan kirk tane fil ile Capitolium’a mesaleler arasinda ¢ikti. Pontus i¢in
kutladig1 zafer toreninde, toren alaymin teskereleri arasinda 6nde ti¢ sozciikten
olusan bir yazi tagittirdi: “Geldim, gordiim, yendim” bu yazi 6biirlerinde oldugu
gibi bu savasin eylemlerini degil, savasin hizla tamamlandigini anlatiyordu.” (Su-
etonius 2008:21) Suetonius’un Zile Savast ile verdigi bilgiler bunlardan ibarettir.

4.3. Life of Julius Caesar (Julius Caesar’in Hayat1)’a Gore Zile Savast

H. G. Liddell (1860) tarafindan kaleme alinan bu eserde “... Pharnaces, proud
of a victory over Caesar’s lieutenant, ventured to attack Caesar himself near Zile,
where his father Mithridates had once defeated the Romans.”” ifadesi gegmektedir.
Yani “Daha 6nce babasi Mithridates Romalilar1 ve kendisi de Caesar’in bir gene-
ralini yenmis olan Pharnakes, Caesar’a Zile yakinlarinda saldirmaya cesaret etti.”
seklinde terctime edilebilir (Liddell 1860).

5. Resimlemeler (illiistrasyonlar)

Caesar’n Zile Savast ile ilgili olarak, miitemadiyen Rice Holmes ile Kroma-
yer-Veith resimlemelerden bahsedilmekte, cok dnemli ve saglam bir belge gibi, bu
resimlemeler one siiriilmektedir (unyezile.com® 2009, unyezile.com® 2009)

Oncelikle bu resimlemelerin kaynaklari ve isimleri, akademik formatta agikca
ve dogru bir gekilde verilmemektedir. Ornegin Kromayer-Veith, bu gibi kaynaklar-
da yanlis bir gekilde “Kramayer-Veith” olarak bildirilmektedir.
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5.1. Rice Holmes Illiistrasyonu

Dikkat edilecegi tizere, Rice Holmes resimlemesi bilimsel yontemlerle hazir-
lanmus, dlgekli bir harita degildir. Bu bir resimleme (illiistrasyon) yani ¢izimdir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu resimleme cizilirken kullanilan bilgi-
lerin kaynaginin giivenilir olup, olmadigidir. Bu kaynaklar bilinmek zorundadir.
Bu kaynaklarin giivenilirligi bilinmeden, bu resimlemelerin bilimsel bir kaynak
degeri olamaz.

Ikinci 6nemli husus, resimlemenin sag iist kdgesinde Ingilizce “Altiagatch” iba-
resi bulunmaktadir ki, bu kelime giintimiiz Ttirkgesi ile “Altiaga¢” ismidir. Bu isim
Tiirkge bir mevki ismidir. 2.050 y1l 6nce Zile ¢cevresinde Tiirkce kullanildigina dair
elimizde bir bilgi olmadigina gore, bu resimleme T. Rice Holmes (1855-1933)1n
yasi ile dogru orantili olarak, yaklasik bir asir 6nce ¢izilmis olmasi gerekmektedir.

Diger 6nemli bir nokta, resimlemede Caesar ve Pharnakes Ordularinin gos-
terildigi cografi mevkidir. Rice Holmes ile Kromayer-Veith resimlemelerin her
ikisinde de savas yeri olarak, Derebasi Koyii'ne giden yolun sag ve sol yamaglari
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gosterilmektedir. Bu resimlemeleri ¢izen kisilerin bu bolgeyi hi¢ gormedigi, bu
resimlemelerin masa basinda ¢izdigi anlagilmaktadir. Bu arazi tizerinde bizzat ya-
pilacak bir incelemeden sonra agikea anlasilacakti ki, savas alani olarak gosterilen
Derebas: Yolunun sag ve sol yamaglarinda savas yapmak degil, normal yiiriimek
dahi miimkiin degildir. Ciinkii yamaglar son derece dik ve arazi engebelidir.

5.2. Kromayer-Veith Illiistrasyonu

Kromayer-Veith tarafindan ¢izilmis resimleme de, Rice Holmes tarafindan
¢izilmis resimlemenin benzeridir. Kromayer-Veith resimlemesinin de 20. yiizyil
icinde ¢izilmis oldugu agiktir. Ayrica resimleme cizilirken kullanilan kaynak da
belli degildir. Birinin digerinden kopya ederek ¢izildigi kolaylikla sdylenebilir.

6. Hangi Savas Yeri Dogru?

Rice-Holmes ve Kromayer-Veith resimlemeleri araziye aplike edildigi zaman
ilging bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Bu resimlemelere gore savas yeri, Derebast
koytiniin her iki tarafindaki dik yamaglardir. Ayni resimlemelere gore Caesar’in
kuvvetleri Derebagi Koyiiniin giineybatisindaki tepenin iistiinde, Pharnakes’in
kuvvetleri ise ayn1 koyiin kuzey dogusundaki tepenin yamaglarinda konuslanmis-
tir.

Bizzat araziye gidilerek, yerinde yapilan bir incelemede, Caesar’in konuslandig:
iddia edilen tepeden Derebasi kéyiine dogru ilerlemek, bir ordu icin imkansizdir.
Ciinki tepenin tizerinden, 45 dereceden fazla meyilli yamacini kullanarak Dere-
basi koyiine dogru ilerlemek bir ordu i¢in miimkiin degildir. Bu yoldan ancak pro-
fesyonel dagcilar, 6zel malzemeler kullanarak inebilir. Pharnakes’in bulundugu,
sag taraftaki mevki biraz daha uygun gibi goriinmektedir. Ancak, savas esnasinda
savas arabalarinin kullanildig: iddia edilmektedir. Bu durumda Pharnakes’in ka-
rargahinin bulundugu bu bélgede, savas arabalari ile bir askeri hareket diizenle-
mek imkansizdir.

Buradan ¢ikarilabilecek sonug, gerek Rice-Holmes gerekse Kromayer-Veith’in
bu resimlemeleri araziye bizzat gitmeden ve arazi sartlarini bizzat gormeden, masa
basinda ¢izilmistir. Bu yiizden bu resimlemelere giivenilemez ve bilimsel bir belge
degerleri yoktur.

7.NTV Tarih Dergisi Yeni Bir Savas Yeri icat Ediyor

NTV Tarih Dergisinin Nisan.2009 sayisinda Caesar-Pharnakes Savasi ile il-
gili haber ¢ikmistir (Giingér ve Ding 2009). Bu derginin elemanlar: sézii edilen
savas yerini gormek i¢in Zile'ye gelmistir. Derginin elemanlar: arazide kesif ya-
pinca, yukaridaki resimlemelerde gosterilen bolgede savas yapilamayacagini,
asker ytritiilemeyecegini anlamis olmalidirlar. Yani onlara gore de Rice-Holmes
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ve Kromayer-Veith resimlemelerinde isaret edilen bolge savas yeri olmamalidir.
Ordularin konuslandiklar: mevkiler, Derebasi Koyiiniin iki yakasindaki tepeler
olmamalidir. Bunu s6zde savas alanina gelince anlayan dergin elemanlari, bu her
iki Rice-Holmes ve Kromayer-Veith resimlemelerini bir kenara atmus, yeni bir sa-
vas yeri icat etmislerdir.

Derginin elemanlarinin yeni savas yeri olarak sectigi mevki, Zile-Terzikéy yolu
tizerinde, Yiinlii Koy yol ayrimini 1 km gegtikten sonraki diizliiktiir. Boylece Cae-
sar ve Pharnakes’in ordularinin konuslandiklar: mevkiler de otomatik olarak de-
gismistir. Caesar’in ordusu, Rice-Holmes ve Kromayer-Veith’in resimlemelerinde
Derebas1 Koyt niin giineybatisindaki tepenin iistiinde konuglanmis idi. Dergi ele-
manlari ayni orduyu tam aksi istikamette ve yaklagik 3 km kuzeydoguda, Derebast
Kéyiniin kuzeydogusundaki tepenin iistiinde konuslandirmistir. Pharnakes’in
ordusu Rice-Holmes ve Kromayer-Veith’in resimlemelerinde Derebagi Koytiniin
kuzeydogu tepesindeki yamagclarinda konuslanmis idi. Dergi elemanlar: ayni1 or-
duyu Yiinli Koyt'ntin giineyine diisen yamaca konuslandirmistir. Yani Rice-Hol-
mes ve Kromayer-Veith ile dergi elemanlari, iki ordunun kamp yeri ve savas mey-
dani igin farkl: yerleri isaret etmektedirler.

8. Savasi Etkileyebilecek Cografi Faktorler

Savaglarin kaderini belirleyen birgok faktor bulunmaktadir. Ordunun savasgt,
moral ve silah giicii ile ordularin konuslandig1 mevkiiler; mevsim, meteoroloji ve
arazi sartlari gibi bircok etken, bir savasin kaderini etkileyebilir.

8.1. Bitki Ortiisii

Savaglarin kaderini etkileyen bir etken, yeryiiziindeki bitki ortiisiidiir. Caesar
ile Pharnakes’in Zile Savasinda gézden kagirilan 6nemli hususlardan birisi, 2.050
yil énce buradaki bitki ortiisiiniin nasil oldugudur. Giiniimiizde Derebasi ve Yiinlii
Koyii gevresindeki arazide epeyce bir ormanlik alan, tarla ve mera agmak gayesi ile
tahrip edilmistir. Daglik-tepelik olan bu arazinin, bundan 2.050 yil énce biiyiik
ihtimalle ormanlik olabilecegi imkan déahilindedir.

8.2. Arazinin Egimi

Gozden kagan diger 6nemli bir husus, dergi elemanlar: tarafindan Yiinli Koyt
karsisindaki alanin, sanki diiz bir ova gibi, savag meydani oldugunun iddia edilme-
sidir. Yani Pharnakes, ordusundaki atli savas araglarini burada diiz arazide gibi yii-
ritmiis oldugunun iddia edilmesidir. Degil 2.050 y1l 6ncesinde biiyiik ihtimalle or-
manlik bir alan olan savas meydaninda, gliniimiizde dahi Yiinlii Koyt karsisindaki
agagcsiz alanda, arazi egiminden dolay1 savas araci yuriitmek imkansizdir.
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8.3. Savas Alaninin Zile’ye Uzaklig:

Hirtius/Oppiusun anilarinda savas alaninin Zile’ye uzakligi 3 Roma Mili ola-
rak bildirilmektedir (Hirtius 1750: 361). Bir Roma Mili 1.478 km olduguna gore,
savas alani Zile’ye yaklasik olarak 4.4 km uzakliktadir. Eger bu mesafenin dogru
oldugu kabul edilirse, asagida ki drneklerde verilecegi gibi, Zile ile bazi yerlesim
yerlerinin arasindaki mesafeler 6nem kazanmaktadir.

Resim 1. 4,5 km (3 Roma mili) ¢apli alan1 gésteren sekil. Eger verilen mesafe
dogru ise, savas Yiinlii K6yii yakinindaki daglik alanda degil, Zile disindaki diiz-
lik alanda yapilmis olmalidir (www.googleearth.com 13.05.2009).

Tablo 1. Zile ve gevresindeki bazi mevki ve yerlesim yerleri arasindaki uzakliklar.

Mevki Mesafe (km)
Zile-Sara¢ Koyl 4,4
Zile-Tekkavak Mevkisi 4,8
Zile-Bayir Koy 4,8
Zile-Istasyon Mah 4,8
Zile-Kursunlu Koyii 52
Zile-Hacilar Koyt 5,5
Zile-Yiinli Koyt 6,8
Zile-Kurupinar Koyii 6,9
Zile-Derebasi Koyt 7,5
Zile-(Sozde) Savag Alani 8,4

(www.googleearth.com 13.05.2009)

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015 I

* Bakiglirtifas) 13185 km_(

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum |

m—



Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

— Dog. Dr. Orhan YILMAZ

Tablo.l’de verilen mesafeler kus ucusu mesafelerdir. Bu uzakliklar, normal ara-
zide yola alinarak ¢l¢iildiigii zaman daha da artacaktir. Ornegin dergi elemanlar:
tarafindan, Zile-Yiinlii Koyt karsisinda yapildig: iddia edilen s6zde savag alaninin
Zile’ye kus ugusu uzakligi 8,4 km, veya 5,7 Roma Milidir. Bu mesafe arazide 6l¢iil-
diigii zaman, 10-12 km.nin {izerine, yani 7-8 Roma milinin tizerine ¢ikacaktir. Zile
ile savas alan1 arasindaki mesafe, Hirtius tarafindan en fazla 3 Roma Mili olarak
verilmektedir. Ancak Ingiliz Arkeolog Dr. David French, Caesar ve Pharnakes ara-
sindaki savag alanini, Zile'ye 4.8 km uzakliktaki Tekkavak Mevkisi olarak iddia
etmektedir (Serezli 2009). Bu mesafe, Hirtius tarafindan bildirilen 3 Roma Mili
(4.8 km) uzakliga tipa tip uymaktadir.

9. Tarihte Anadolu Yollarinin Durumu

Anadolu’da yollarin durumu degerlendirilirken, giiniimiiz sartlar1 degil, aksine
savasin oldugu tarihteki yol sartlar1 géz 6niine alinmalidir. Bir 6rnek vermek gere-
kirse; Ramsay (1960)’e gore, Dogu Karadeniz Daglari gegit vermedigi igin, milattan
onceki zamanlarda en 6nemli Karadeniz Limani Sinop ve Samsun idi. Halbuki
giiniimiizde Dogu Karadeniz'deki sahil sehirlerinin i¢ kesimlere baglantis1 hemen
her bolgeden miimkiindiir. Gelisen teknoloji sayesinde, daglar1 her noktadan asfalt
yol ile gegmek miimkiindiir.

Basgka bir 6rnek vermek gerekirse, bagkent Ankaranin 1880 yillarindaki ulagim
ve yol durumunu belirten bir Ingiliz Konsolosluk raporu son derece greticidir
(Kocabagoglu 2004). Ankara Konsolos Yardimcisi G. Gatheral’in Londra’ya gon-
derdigi raporun ilgili kismi s6yledir:

“Ankara’da fabrika adina yakisir herhangi bir sey mevcut degildir. Buralarin
biitiin endiistrisi evde el emegi ile gerceklestirilir. Imalatta gerekli makineleri en
yakin limandan yaklasik 300 mil (500 km) uzakliktan katir ya da deve sirtinda
buraya tasimanin zorlugu asilamadigi icin, ne buhar ne de su giiciinden heniiz ya-
rarlanilmamistir. Ulagim sorunu ¢oziillmiis olsa, Ankara sehrinin fabrika endiist-
risi i¢in son derece iyi bir konuma sahip olduguna kusku yoktur. ..” (Kocabasoglu
2004:230)

“Ankara’nin elma ve armudunun, 6zellikle de kislik tiirlerinin so6zii edilmeye
deger. Bunlara Avrupa’da ¢ok ragbet edilmekle birlikte, ¢ok nadir olarak ihrag
edilebilir. Ciinkii en yakin limana katir sirtinda 20-24 giin siiren yolculuk, o ¢ok
begenilen giizel kokularini ve tatlarini bozar. Bir demiryolu ya da hatta gecilebilir
bir araba yolu yapilmis olsa, bunlar ya da diger pek ¢ok yas ve kuru meyvenin
ticareti gerceklesecektir ve cok gegmeden yetistiren icin karly, tiiketici igin ise tat-
minkar olacaktir. Halen ulasim sistemi 6ylesine ¢oziimsiiz bir haldedir ki, verimin
iyi oldugu bir yil bitytik meyve bahgelerinde tiriinlerin dallarda ya da yere diiserek
¢irtdiigiint gordiim.

Ankara bali seffaf ve beyazdir. Bal ve balmumu ¢okga tiretilir. Yerel olarak tire-
tilen balmumu degerli oldugu i¢in, bunun da ihrag edilmesi gerekir. Katir sirtinda
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saga sola savrularak Avrupa’ya ulagmasi icin ambalaj acisindan o kadar 6zen gerek-
tirir ki, caresizlik i¢cinde bundan da vazge¢ilmistir.” (Kocabasoglu 2004:244-245)

“Ankara Vilayetinin yollar1 olabilecek en kotti durumdadir. 1874’den énce mev-
cut yollar1 onarmak ve gelistirmek icin, Hiristiyan ahaliden yol vergisi toplanarak,
Miisliimanlar ise zorunlu ¢alisma miikellefiyetine tabi tutularak, zaman zaman
caba gosterilmistir. Ancak biitlin bunlar, savastan 6nce ve savas sirasinda Merkezi
Hiikiimetin askeri ihtiyaglar1 icin harcanmugtir. Deniz kiyisina ulasan bir araba
yolunun, vilayetin en acil ihtiyaci oldugu herkes tarafindan kabul edilmektedir. ”
(Kocabasoglu 2004:246)

Anadolunun ortasinda 6nemli bir gecit noktas: olan bagkent Ankara’nin ula-
sim durumu bundan 130 y1l 6nce bu durumdadir.?

Strabon’un bildirdigine gore, kendi memleketi olan Amasya, Romalilar zama-
ninda énemli bir yerlesim merkezi idi. Istanbul’"dan Amasya’ya ulagan yol ya Bolu,
Gerede, Cankar, Iskilip, Corum, Mecitdzii iizerinden, ya da Bolu, Gerede, Ankara,
Tavium,’ Hattusa, Alaca, Ortakdy, Goyniicek tizerinden gegiyordu.

10. Roma Mil Taslar1

Tiirkiye’de galigma yapan arkeologlar arasinda Ingiliz Arkeolog Dr. David
French’in ayr1 bir yeri vardir. French, Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii’niin yak-
lagik 20 y1l midiirliigiinii yapmaistir. French, Roma Mil taslari konusunda diinya-
nin sayili bilim adamlarindandir. Tiirkiye’de bu kadar uzun siire gorev yapmasi
nedeni ve mil taslar1 {izerinde ¢alismasi nedeni ile Anadolunun birgok yoresini
adeta adim adim gezmistir. Bu bolgelerden birisi de Zile ve ¢evresidir.

French’in “Kiigiik Asya’daki Roma Yollar1 ve Mil taglarr” isimli eser bu konuda
en onemli kaynaklardan birisidir (French 2012). Eger Zile-Terzikdy-Amasya Yolu,
Romalilar zamaninda islek bir yol olmus olsa idi, bu yol tizerinde bir¢ok mil tas1-
nin bulunmus olmasi gerekirdi. Ne yazik ki bu Zile-Terzikéy-Amasya Yolu iizerin-
de bulunmus tarihi mil tag1 bulunmamaktadir. Ancak Zile-Turhal-Amasya Yolu
tizerindeki Turhal’da bulunmug mil taglar1 vardir (French 2012:243-254). Roma
mil taslar1 da gostermektedir ki, Pharnakes Amasya-Turhal-Zile tizerinden Zile’ye
ulasmustir. Terzikdy yolunu kullanmamuistir. Frenc (2012) Caesaria-Zela-Amasia
((Kayseri-Zile-Amasya) Yolunu 134-148 nolu miltaglar1 ile tarif etmistir. Buna
gore yol 134.Akbenligiftlik (), 135.1zibiiyiik (), 136.Kabali (Kadisehri, Yozgat), 137.
Kadisehri (Yozgat), 138.Camsaray (Kadisehri, Yozgat), 139.0ziikavak (Cekerek,
Yozgat), 140.Glizelbeyli (Zile, Tokat), 141.Yildiztepe (Zile, Tokat), 142.Alayurt (Zile,

> Konsolos Yardimcisi Gatheral'in bildirdigi gibi, bundan 130 yil 6nce Ankara’ya araba ile ulagim imkan1
saglayacak yol yoktur. Ama bazi okumus cahiller, Farnake ordusundaki savas arabalarini Amasya-Zile
arasindaki dagda gliniimiizden 2.050 y1l 6nce kosturabilmektedirler.

* Guniimiizde Tavium'un yerinde, Yozgatin 30 km batisindaki Biiyiiknefes Koyt bulunmaktadir.
Biiyiiknefes Koyiinden gliniimiizde 6nemli bir yol gegmemekle birlikte, burast Romalilar zamaninda 6nemli
bir kavsak noktas idi (Ramsay, W. M. 1960).
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Tokat), 143.Akyazi (Merkez, Amasya), 144. Mahmatlar (Merkez, Amasya), 145 Uy-
gur (Merkez, Amasya), 146, Ezinepinar (Merkez, Amasya), 147.Kapikaya (Merkez,
Amasya), Suluova (Amasya) seklinde devam etmektedir.* Tarif edilen bu yol giizer-
gahi Zile-Turhal-Amasya giizergahidur.

Yine ayn1 esere gore (French 2012:239), Zile-Kadisehri Yolu {izerinde, Yozgat
Kadisehrine bagli Camsaray (eski ismi Dabana) Kéyii'nde Roma mil tast bulun-
maktadir. Ayni sekilde Camsaray’in yaklagik 15 km giineyinde, Kadisehri Ilgesi ile
Kadisehrinin 10 km giiney batisinda, Kabali Kéyii'nde de Roma mil taglar1 bulun-
maktadir (French 2012: 238). Bu yerlesim yerleri, Osmanlilar zamaninda énemli
bir rota olan “Zile-Kayseri Deveyolu” olarak adlandirilan yol iizerinde yer almak-
tadir (Yilmaz 2004). Bu yol 6nemli bir Hitit yerlesim yeri olan Magathdytik (Tapi-
gga)e ulagim saglayan bir yer olmalidir. Clinkii Masathdyiik bu yolun sadece 4 km
batisindadir (Yilmaz 2004).

11. Caesar ve Pharnakes Zile’ye Hangi Yollardan Geldiler?

Ramsay’e ait asagidaki haritada da gortldigi gibi, Roma devrindeki yollar
kirmizi renk ile gosterilmistir. Buna gore o devirlerde Amasya’dan Zile’ye ulasim,
Turhal iizerinden saglaniyordu. Oyleyse Pharnakes’de biiyiik bir ihtimalle Amasya-
Turhal tizerinden Zile’ye gelmis olmalidir. Bu yoldan gelmis olduguna gore, nigin
Zile'ye geldikten sonra tekrar Amasya istikametine yonelerek, Derebogazrnda iler-
leyerek, daglik bir arazide konuslansin.

Yine ayni1 haritaya gore, Caesar ve ordusunun da Kapadokya Komana’sinda ko-
nakladig bilindigine goére, Kayseri (Caesareia Mazaka), Sorgun (Euagma) tizerin-
den Zile’ye gelmis olmasi gerekir.

¢ Ancak bu yol giizergahinda bazi hatalar bulunmaktadir. 139.0ziikavak miltasinin yerinin degismis
olmasi gerekir. Ciinkii Kadisehri-Camsaray-Giizelbeyli bir giizergahdir ve Camsaray'dan tekrar Oziikavak’a
yaklagik 20 km gidip, geri gelmek icap eder. Ayrica Ezinepmnarin adi degil Ezinepazar olmalidir. 144.
Mahmatlar, 145.Uygur ve 146.Ezinepinar yerlesim yerlerinin Turhal-Amasya Yolu tizerindeki siralamasi
ise Ezinepinar-Uygur-Mahmatlar seklinde olmalidir. 143.Akyazi miltagrnin Akyazi1 Koyi'nde olmasi ise
imkansizdir ¢iinkii Zile'nin Araplar Kéyi'rnden Amasyanin Merkez Akyazi Koyine gegmek miimkin
olsa da, Akyazidan Deligay Vadisindeki Uygur-Ezinepazar1 giizergahina gegmek, Saritag Dag1 nedeni ile
imkansizdir. Bu nedenle Akyazi miltaginin sonradan buraya getirildigi distiniilebilir.
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11.1. Caesar’in Giizergahi

Caesar Misir’dan gelirken, antik Komana® kentinde konakladig: bilinmektedir.
Komana’da konakladigina gore, Zile’ye iki yoldan birinden gelmis olmalidur.

5 Burada bahsedilen Komana, Kapadokya Komanasidir. Giiniimiizde Adananin Tufanbeyli Ilgesi
yakinlarina denk diismektedir. Diger bir Komana ise Pontos Komana’s1 olup, Tokat yakinlarindaki Gimenek

mevkisidir.
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Birinci yol Kayseri, Bogazliyan, Sarikaya, Sorgun, Pleumaris® tizerinden Zile
yoludur. Ikinci yol ise Kayseri, Sarkisla, Sivas, Yildizeli, Sulusaray, Alpudere, Ku-
rucay, Giizelbeyli, Celtek, Hasanaga iizerinden Zile yoludur. Ikinci yol daha fazla
dolastig1 ve daha sarp bir araziden gectigi icin, Caesarin muhtemelen giiniimiizde
de kullanilan Kayseri-Bogazliyan-Sarikaya-Sorgun-Cekerek-Zile yolundan gelmis
olmalidir.

Hirtius anilarinda, “Caesar Zile yakinlarina gelip konakladig1 zaman, diigman-
dan 7,5 km uzaklikta idi” demektedir. Eger bu yoldan gelmis ise, gliniimiizdeki
Biiyiikkarayiin veya Hacilar Koyii civarinda konaklamis olmalidir. Ciinkii buras:
Zile’ye gore nispeten yiiksek ve hakim konumdadir. Eger Sulusaray tizerinden gel-
mis ise, giiniimiizdeki Hasanaga Koyt bogazindan ¢iktiktan sonra, Hasanaga ve
Ozyurt (Bildis) Kdyleri civarinda bir mevkide konaklamig olmalidir.

11.2. Pharnakes’in Giizergahi

Pharnakes, 2.050 yil 6nceki yol durumu goz 6niine alindiginda, muhakkak
Amasya tizerinden gelmis olmasi gerekir. Amasya tizerinden geliste iki farkl yol
secenegi bulunmaktadir.

Birinci yol giiniimiizde de kullanilan Amasya-Turhal-Zile yoludur. Ikinci yol
ise, Amasya-Terzikoy-Kervansaray’dan gegen dag yoludur. 2.050 yil dnceki arazi
sartlari, ormandan meydana gelen bitki ortiisii ve cok seyrek yolcu trafigi goz 6nii-
ne alindiginda, yanindaki savas ve yiik arabalari ile Pharnakes’in 2. yolu ge¢mis
olmasi miimkiin degildir. Bu yol, Amasya-Turhal-Zile yoluna gore daha kisadir
ancak ¢ok fazla engebelidir. O devirlerde savas arabalar: ile gecilmesi imkansiz
gibidir. Bu yol giinimiizde dahi Zile-Amasya arasinda seyahat edenlerce kullanil-
mamaktadir. Turhal iizerinden giden daha uzun ama diiz yol tercih edilmektedir.

Terzikdy tlizerinden giden yolun kullanilmamis olmayabilecegine iki sebep
daha gosterilebilir. Childs (1917) anilarinda, bu yolun zorlugunu “..Had I been
travelling with a pack-horse I could have gone across the mountains to Zilleh in
a long forenoon, but for an araba the road was roundabout, and there and back
meant three days’ journey.” ciimleleri ile tarif etmektedir. Yani Childs “Bir yiik at1
ile yolculuk ettigimden dolays, Zile’ye daglari asarak bir 6gleden sonra varabildim.
Fakat araba ile yolculuk etseydim, yol dolambacgli idi ve gidis-doniis olarak ancak 3
giinde gidebilirdim.” demektedir. Childsin dolambagli dedigi yol, glinimuizde de
kullanilan Amasya-Turhal-Zile yolu olmalidir. Demek ki o tarihte bu yoldan araba
gidiyordu.

Bu yolculugu Childs, “Across Asia Minor on Foot” (Yiiriiyerek Bir Bastan Obiir
Bagsa Kiiciik Asya) eserinin girisinde, Anadolu’da yayan olarak yaklasik 2000 km
yol yaptigini nakletmektedir. Diger biitiin gezginler araba ile yolculuk yaptig: hal-

¢ Pleumaris, giiniimiizde Yozgata bagh Cekerek {lcesi yakinlarinda bir yerlesim yeri.
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de, kendisinin yiik at1 ile yayan yolculuk yapmay tercih ettigini bildirmektedir. Bu
yiizden diger gezginlerin girmedigi yollar1 denemistir.

Yaptigimiz arastirmalara gore, 17. ylizyildan 20. ytzyila kadar, Amasya tize-
rinden Tokat'a 30’dan fazla gezgin seyahat etmistir (Yilmaz 2010). Hepsi Amas-
ya-Turhal-Tokat yolunu kullanmistir. Higbirisi Amasya-Terzikoy-Zile yolunu ter-
cih etmemistir. Amasya lizerinden Zile’ye gelenler dahi, Turhal iizerinden seyahat
etmislerdir.

Bu yolun 100 y1l 6nceki durumu bile ¢ok i¢ agic1 degildir. 1890 tarihli Sivas Sal-
namesine gére 12,3 km yolun sosesi yapilmistir. Ayrica 12,7 km yolun ise tesviyesi
yapilmustir. Ayrica 4 koprii, 33 menfez ve 1 kasis yapilmigtir. Yani bu yol ancak 1
asir Once araba gecebilecek duruma gelmistir (Karaman 2001).

12. Sonug

Sonug boliimiinde Ozetlersek, kaynaklarda Pharnakes’in savas alanina Ca-
esar’dan once geldigi bildirildigine gore, en avantajli mevkiyi tutmus olmasi
gerekirdi. Iddia edildigine gore, Pharnakes’in kuvvetleri Yiinlii Koyii tarafindaki
yamagta konuglanmisti. Savas baslayinca askerler vadiye inmisler, karsilarinda-
ki yamaci gikmakta zorlanmislar ve Caesar kuvvetleri karsisinda yenilmislerdir.
Acaba Pharnakes’in ordusunda bu dezavantajli konuma dikkat edecek bir tane
bile subay yok muydu? Eger Tekkavak Mevkisinin savas alani oldugu farz edilirse,
Pharnakes Ordularinin iki farkli yol segenegi vardir. Bu yollardan birisi Turhal
istikametinden, digeri Yiinlii kdy istikametindendir. Her iki durumda da Zilenin
3 Roma Mili dogusunda kalan Tekkavak Mevkisinde konuslanmak Pharnakes Or-
dusu igin stratejik agcidan daha avantajlidir. Savas alan1 Tekkavak Mevkisi olarak
farz edilirse, Caesar’in konuslandig: yer olarak da Biiytikkarayiin veya Kursun-
lu Koyt uzakligindaki bir mesafe uygundur. Ciinkt Hirtius/Oppius’un anilarin-
da’®* Caesar’in savas alanina 5 Roma Mili mesafede konuslandig: bildirilmektedir
(Hirtius 1750:361). Isim ve riitbesinin agiklanmasini istemeyen {ist riitbeli bazi
kurmay subaylar ile yapilan yiiz yiize goériismede, Yiinlii Koyii civarindaki arazide
boyle biiytik ve 6nemli bir meydan savagi yapilmis olmasinin imkansizligini dile
getirmislerdir. Cok az askerlik bilgisine sahip olan, hatta askerlik bilgisine sahip
olmayan bir kisinin dahi boyle bir alanda savas yapmis olmasinin veya istemesinin
miimkiin olmadigini belirtmislerdir. Askeri yetkililerin yaninda, baz tarihgiler de
ilk defa bir meydan savasinin, daglik alanda yapilmis oldugunu duyduklarini be-
lirtmislerdir. Bunun bagka bir 6rneginin diinya tarihinde olmadigini ve Caesar ile
Pharnakes’in daglik alanda savas yapmis oldugu iddiasinin son derece mesnetsiz
ve tutarsiz bir bilgi oldugunu vurgulamaislardir. Tiim bu nedenlerden dolay1 Caesar
ile Pharnakes arasinda M.O. 47 yilinda meydana gelen savasin Ucagag veya oraya
yakin bir mevkide yapilmis olamayacag: diisiiniilmektedir. Bu savasin Zile-Terzi-
kéy-Amasya Yolu iizerinde, engebeli bir yerde degil, Zile’ye birkag km uzaklikta ve
Zile Ovasi lizerinde bir mevkide yapilmis olmasi daha mantikli gériinmektedir.
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Oz

Diinyanin farkli bolgelerinde yasayan Tirk boylarinin kendilerine 6zgii halk
anlatilar1 mevcuttur. Bu halk anlatilarinin bazilari, Kéroglu ve Alpamis gibi, cog-
rafya ve tarihin imkéansizliklarini asarak boya 6zgti olmaktan ¢ikip milletin timii-
ne ait olmugstur. Er Tostiik anlatis1 da bunlardan biridir. Bu makalede, ¢ok genis
bir cografyada yasayan farkli Tiirk boylar1 arasinda bilinen Er Tostiik anlatisinin
genel 6zellikleri ve Kirgiz sahasina ait nesir varyantlar1 hakkinda bilgi verilmis, bu
varyantlardan sirastyla lymanbek Samen Oglu, Cancigit Kazakbay Oglu ve Cuma
Camgirg1 Oglunun derledigi varyantlar tarafimizca Kirgiz Tiirk¢esinden Tiirkiye
Tiirkgesine aktarilarak yayimlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Er Tostiik, Kirgiz, Iymanbek Samen Oglu, Cancigit Ka-
zakbay Oglu, Cuma Camgir¢i Oglu, Ditysambiev Mirzali, comok, epos, dastan,
kahramanlik masal1.

Abstract

Their unique folk narratives of Turkish tribes living in the world’s different re-
gions. Some of these folk narratives, such as Koroglu and Alpamish has become
of all the geography and history of the nation impossibility ceases to be beyond
the specific dye. We TOS narrative is also one of them. This article describes the
general characteristics of a vast geography we Tosun who is known among various

* Bu makalenin metin aktanimi haricinde kalan balimleri yazarinin 2015 yilinda Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisti Turk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali Tiirk Halk Edebiyati Bilim Dalinda Prof. Dr. Pakize Aytag ve Prof. Dr.
Zekeriya Karadavut damigmanliginda tamamlamig oldugu ve Gazi Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Birimi
(52/2012-31) tarafindan desteklenen “Er Tostiik Destani (Inceleme-Metin)” adli doktora tezinden tiretilmigtir.

** Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakilltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bélimil
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Turkish tribes narratives and given information about prose variants of the Kyrgyz
field, Iymanbek semen son respectively of these variants, Cancigit Kazakbay son
and Friday Camgir¢ Son compiled by variants by us Kyrgyz Turkish in Turkey It
was released transferred to Turkish.

Key Words: Tostiik, Kyrgyz, epope, epos, the heroic tale.

Giris

Er Tostitk; Kirgizlar, Kazaklar, Timen Tatarlari, Altay Tuvalar1 ve Uygur
sahasinda yasayan Tiirk boylar: arasinda destan ve masal (kahramanlik masalr)
tiirleriyle bilinen 6nemli bir Tiirk halk anlatisidir. Comok, dastan ve epos terim-
leri Kirgizlar tarafindan destan kavramini kargilamak icin kullanilan terimlerdir
(KAT-I, 2004: 465; Karadavut, 2006: 3-5). Stiphesiz ki Manas destani, Kirgizlarin
en hacimli destanidir. Manas altilisin1 (Manas, Semetey, Seytek, Kenen, Alimsarik
ve Kulansarik) ¢ofi epos yani biiyiik/ulu destan olarak kabul eden Kirgizlar, Er
Tostiik’iin de iginde oldugu Er Tabildi, Kurmanbek, Canil-Mirza, $irdakbek gibi
kahramanlik temal: anlatmalarla Kococas, Mendirman, Olcobay Menen Kisim-
han, Kedeykan, Sarinci-Bokoy gibi sosyal hayatla ilgili anlatmalar1 kence epos yani
kiigiik destan olarak kabul ederler (ET, 1956: 3; ET, 1969: 5). Kirgizlarin destanlar1
hacimlerine gore con (biiyiik) ve kence (kiigiik) destanlar olarak adlandirip tasnif
etmelerinin sebebi ¢oil epos yani Manas ile kence eposlar1 birbirinden ayirmak-
tir (Musaev, vd., 1959: 59°dan Murataliev, 1976: 12; KAT-1, 2004: 471, KEO, 1973:
285). Aslinda Kirgizlarin kence eposlar: dahi diger pek ¢ok Tiirk boyu ve mille-
tin bilinen en biiytik destanlarindan hacimlidir. Yani, buradaki kence sézctigii
bu anlatmalarin muhteva ve sanatsal yoniindeki eksikligi anlatmak i¢in degil ha-
cimsel boyutlarini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bu anlatmalar da Kirgiz epik
gelenegine dair pek ¢ok unsuru muhtevalarinda barindiran, Kirgizlarin diinyay1
algilayisini, yasam tarzlarini ve miicadelelerini anlatan; kendilerine 6zgii diisiinsel
ve sanatsal 6zelliklere sahip olan epik halk anlatmalaridir (ET, 1969: 5). Con epos
terimi yerine epos terimini kullanan Suvanbekov’a gore, epos ve kence epos kav-
ramlarinin adlandirilmasinda dile getirilen hacimsel bityiikliik anlatmanin digsal
unsurudur. Ona gore 6nemli olan bu iki tiirtin i¢sel farkliliklaridir. Manas Desta-
nrndaki epizot, motif ve kahramanlarin sayilari ile tasvirlerinin kence eposlarda-
kine gore daha ayrintili olduguna deginen Suvanbekov, bir bakima ¢ofi ve kence
eposlar arasindaki ayrimin kriterlerini ortaya koymaktadir (Suvanbekov, 1963:
4-6). Kirgiz destanlarinin hacimsel olarak gerceklestirilen bu tasnifinin haricinde
konularina gore de tasnifleri gerceklestirilmistir. Kirgiz destanlar1 konular1 baki-
mindan esas olarak baatirdik (kahramanlik) ve sotsialdik turmustuk (sosyal hayat-
la ilgili) olanlar olmak tizere ikiye ayrilirken (KEO, 1973: 286) farkli bilim insan-
lar1 tarafindan bu iki temel baslig1 muhtevalar1 bakimindan mitik, tarihi ve agk
konulariyla olan miinasebetleri baglaminda daha da 6zele indirgeyen tasnifler de
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gerceklestirilmistir (Yesildal, 2015: 5-8)'. Er Tostiik Destani, bu tasniflerin tama-
minda eski yani arkaik, mitik ve kahramanlik destani olarak kabul edilmektedir.
Bu ortakliktan otiiri, miftik koono baatirdik epos yani mitik eski kahramanlik des-
tant kavraminin (ME-II, 1995: 370), Er Tostiik Destan’nin muhtevasi bakimindan
karsilig1 oldugunu ditsiinmekteyiz. Er Tostiik Destani, daire olusturmasi yani ken-
disinden yeni anlatmalar tiiremesi baglamindan da Kirgiz destanlar1 arasinda 6ne
¢ikmaktadir. Bu baglamda, Manas Destanrndan dogan Semetey, Seytek, Toltoy,
Coloy Han, Kokétoy Han, Kenen Sarik, Kulan Sarik, Kiz Saykal; Kurmanbek’ten
dogan Seyitbek (Ceribas, 2011: 8) anlatmalar: gibi Er Tostiik Destanrnin devamu
olan ve Er Tostiik’iin oglu Coodarbesim’in maceralar: etrafinda tesekkiil eden Co-
odarbesim Destani da dikkatlerden kagmamaktadir.

Er Tostiik Anlatilarinin Kirgiz Sahasina Ait Varyantlar:

Buraya kadar anlattiklarimiz daha ¢ok Kirgiz sahasina ait Er Tostiik anlatila-
rinin Sayakbay Karalayev ve Coloy’dan derlenen nazim seklindeki epik varyant-
lariyla yani kahramanlik destanlariyla ilgilidir. Bu makalenin asil konusu ise Er
Tostiik anlatisinin Kirgiz sahasina ait nesir varyantlaridir. Konuyla ilgili bilim
insanlar1 halk anlatilarinin ortaya ¢ikist hususunda farkli goriisler ortaya atmus;
bazilar1 mitleri, bazilar1 masallari, bazilar1 destanlari, bazilari ise kahramanlik ma-
saliad1 verilen ve masal ile destan tiirlerinin ortak 6zelliklerini tagtyan ayri bir tiirii
halk anlatilarina kaynak olarak gostermislerdir.? Jirmunskiy tarafindan ortaya ati-
lan ve Er Tostiik anlatilarinin nesir varyantlarini adlandirmaya daha yakin gor-
diiglimiiz kahramanlik masali kavrami®; eski / arkaik / masals1 destan geklinde de
isimlendirilen, anlattiklar1 arasinda masalsi epizot, motif ve kahramanin ¢okea yer
almakla birlikte sekil ve icra gibi 6zellikleriyle destana yakin olan halk anlatmas:
tiridir (Yildirim, 2012: 31). Kahramanlik masali terimi ile ilgili olarak “Er Tos-
tikk Destan1 (Inceleme-Metin)” adli doktora tezimizde ayrintili bilgi verildiginden
bu makalede daha fazla ayrintiya girilmeyecektir. Ancak, Er Tostiik’iin Karalayev
varyantiyla ilgili olarak anilan ¢alismada yapmis oldugumuz su tespitleri yeniden
ilgililerin dikkatine sunmak istiyoruz:

“Kahramanlik masali kavram iizerinde tespitlerde bulunan arastirmacilar, des-
tan ve kahramanlk masali tiirlerinin en temel fark: olarak kahramanhk masalla-
rinda, destanlardakinin aksine asil kahramanlarinin milli degil bireysel miicadele-
lerine ve mitik kahramanlarin ¢okluguna dikkatleri cekmektedirler. Karalayev’den
derlenen Er Tostiik Destani’nda halkinin Tostiik’e bigmis oldugu “halk: icin dogmus
Tostiik” fonksiyonu bu baglamda ve anlatici tesiri goz oniine alinarak degerlendiril-
melidir. Tostiik’tin miicadelelerinin biiyiik bir kismini gerceklestirdigi yer alt1, mito-

' Bu konu ile ilgili olarak bkz. Kudaybergenov, 1966: 153-158ten Murataliev, 1976: 12; KAT-1, 2004: 471-
474; TDTEA-31 e-kitap; Aga, 1998: 22-25; Ceribas, 2011: 7-8.

2 Bkz. TDEKTAS, 2003: 137; Marks i Engelso Literature, 1958: 113’ten KEO, 1973: 393; Ozkan, 1989: 42;
Karadavut, 2010: 80; Raglan, 1998: 137; Oguz, 1999: 4; Jirmunskiy, 2011: 345; Kaskabasov, ?: 208'den Ibrayev,
1998: 67; Ibrayev, 1998: 66, 79; Berdibay, 2002: 15.

* Bkz. Jirmunskiy, 1960
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lojik tasavvurda insanlarin diismani olarak kabul edilen Erlik’in mekdnidir. Yani,
Tostiik’iin suuraltindaki amact milletin basina bela olan Erlik’i yenmek olabilir.
Celmoguzun, Maaday Kara Destani’ndaki Erlik’in kiz1 Abram-Moos Kara-Taacr’yla
olan benzerligi (Bekki, 2007: 522) dikkate alindiginda bu tespit daha da dikkat cekici
olmaktadir. Yine, celmoguz ve dev cinsinden varliklarla olan miicadelelerin de mitik
donemde karsilasilan giiclii millet ya da boy gibi diismanlarla olan miicadelelerin
mitik donemden modern doneme gegisteki degisimi olduguna dair goriisler (Abdul-
lah, 1997: 116) de bu baglamda ele alinmalidir. Tostiik’iin Alpkarakusun sirtina bi-
nip yeryiiziine ¢tkmasinin Islami dénemde ortaya ¢ikan giivercin / turna donuna gir-
me hadiseleriyle olan miinasebetine deginen fikirler de gozden uzak tutulmamaldir.
Yani kahramanlk masali ile ilgili olarak, kahramanlik masallarinmin kahramanlik
destanlarimin konularindan dogdugu ya da tam aksine kahramanlik destanlarinin
kahramanhk masallarinin modern donemdeki karsiligi olarak kahramanlik masal-
larindan dogdugu seklindeki tespitler anlatici ve dinleyici faktorlerinden uzak ya-
pimis olduklarindan kesin sonuglara ulasma noktasinda belirleyici olmaktan uzak
tespitlerdir. Bu sebeplerden otiirii kahramanhk masal teriminin, halk anlatmala-
rimin ilkselligi tartismalarinda kullanilabilecek bir ¢ikis noktas: ya da tasnif dgesi
olarak kullamilmasi arastirmacilari yanlis sonuglara gotiirebilme riski tasimaktadir.
Bu yiizden, kahramanlik masali terimi tizerinde yapilan tespitlere, anlatmalarin
muhteva ozelliklerinin yam sira; icra ortamlari, anlatici ve dinleyici faktorlerinin de
eklenmesi daha saghk sonuglara ulasiimasim saglayacaktir.” (Yesildal, 2015: 10-11)

Kirgiz sahasinda, C. Tastemirov, S. Musayev, B. Kebekova, C. Suvanbekov, S.
Baykocoev, K. Kudaybergenov, E. Abdildaev, S. Zakirov, S. Kayipov* ve K. C. Sa-
dikov® gibi bilim insanlar1 Er Tostiik’le ilgili 6nemli ¢aligmalara imza atmislardir
(KAT-IIL, 2004: 19-21).

Kirgiz sahasinda bilinen Er Tostitk anlatmalar: sunlardir:

1- Radloff’un derledigi (Coloy’un anlattig1) varyant: Er Tostiik

2- Ibray Abdirahman Oglunun derledigi (Sayakbay Karalayev’in anlattig1) var-
yant: Er (Sirttan) Tostik®

3- Ibray Abdirahman Oglunun derledigi (Suranciev Kal¢a’nin anlattig) var-
yant: Togtik’

4- Iymanbek Saman Oglunun derledigi varyant: Ko¢posbay®

* Problemi Poetiki Eposa “Er Testyuk”, Cast I, Giberbola, Sravnenie, F, 1990 (Kayipov’un tezinin
kitaplagmus seklidir ve Er Tostiik Destanrnin edebi zellikleri ile birlikte Bat1 Sibirya Tatarlarinin Iyir Téslik
anlatmasiyla mukayeselere yer verilmistir.)

* Kirgizskiy Geroigeskiy i Russkiy Bilinniy Epos v Svete Tipologigeskoy Obs¢nosti (Na Primere Kirgizskogo
Eposa “Er Tostiik”), (Bu galismada Er Tostiik Destani epik ve tipolojik 6zellikleriyle degerlendirilip ve Rus
destanlariyla mukayese edilmistir.)

¢ KRUIA, KCF, Inv,, No: 18, 48, 54

7 KRUIA KE, Inv., No: 101 (304)

8 KRUIA KE, Inv,, No: 8 (201), (87-108)
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5- Cancigit Kazakbay Oglunun derledigi (Ditysembiev Mirzalrnin anlattig)
varyant: Eleman Bay’in Tostiik’ &’

6- Cuma Camgirg1 Oglunun derledigi varyant: Er Tostik' (ET, 1996: 7-8; KAT-
I11, 2004: 18; Mambetakun, 2009: 175-176).

Kirgiz sahasinda Radloff'un Coloy’dan derledigi varyant ile Ibray Abdirah-
man Oglunun Karalayev’den derledigi varyantlar nazim sekilde anlatilirken Ibray
Abdirahman Oglu (Surangiev Kal¢canin anlattig1), Cancigit Kazakbay Oglu (Duy-
sembiev Mirzalrnin anlattigr), Iymanbek Saman Oglu ve Cuma Camgir¢t Oglu
tarafindan derlenen varyantlar ise nesir seklinde anlatilmistir. Nesir seklinde an-
latilan varyantlar masal (kahramanlik masali) tiirtine daha yakin gériinmekte ve
giinimiizde nazim varyantlara gore halk arasinda daha ¢ok bilinmektedir. Nazim
seklindeki varyantlarin hacmen ¢ok biiyiik oluglarindan kaynaklanan hatirda kal-
ma zorlugu bu durumun en basit nedenlerindendir. Radloff’a gore ise; giiniimiizde
Kirgizlarin kendilerine 6zgii hayat tarzlarini, diistince, arzu ve ideallerini anlat-
may1 fantastik ve korkung bir diinyay1 ve bu diinyaya ait dgeleri anlatmaya tercih
etmeleri de (KAT-III, 2004: 19) bu durumun nedenleri arasinda disiinilmelidir.

S. Baykocoev’e gore;“Er Tostiik Destani, Kirgizlar arasinda ¢ok eskiden beri an-
latila gelen ve yiizyillar: asip gelen bir destandir. Destan, halk arasinda kara soz
yani nesir seklinde masal; siir seklinde manzume olarak anlatilmaktadir. Ilk ncele-
ri Elemanbay, Ko¢posbay ve Eleman’in Tostiik’ii adlariyla masal seklinde anlatilan
Tostiik, zaman igerisinde yetenekli Kirgiz 1r¢1 ve akinlari tarafindan manzumeye
doniistiiriilerek siir formatinda soylenmeye baslamistir.” (ET, 1969: 5). Ancak daha
once de belirttigimiz nedenlerden &tiirii Baykocoev’in bu diistincesi Er Tostiik an-
latilarinin masal (kahramanlik masali) ya da destan orijinli oldugunu ispatlamaya
kafi gelmemektedir. Kanaatimizce Er Tostiik anlatilarina bir ¢ikis noktasi arana-
caksa bu daha arkaik tiirlerde yani mitik metinlerde aranmalidir. Halk anlatilari-
nin gelisim sathalari ile ilgili olarak bilim insanlarinca ortaya atilip tartisilmakta
olan “masaldan destana” ya da “destandan masala” seklindeki goriisler Er Tostiik
anlatilar1 i¢in tam karsilik bulmamaktadir. Konuyla ilgili hazirlamis oldugumuz
doktora tezinde de belirttigimiz tizere bu tartismalara “mitten masala” ve/veya
“mitten destana” seklinde (Yesildal, 2015: 990) yeni bakis agilari kazandirmanin
ortaya ¢ikacak sonuglar baglaminda sahayla ilgili pek ¢ok belirsizligin ¢6ziimiinii
kolaylastiracag: kanaatindeyiz.

Er Tostitk anlatisinin Kirgiz sahasina ait varyantlarinin en hacimlisi 1937 y1-
linda Ibray Abdirahman Oglu tarafindan Sayakbay Karalayev’den' tarafindan
derlenmis olanidir. Bu derleme Kirgiz Tiirkcesiyle 1938, 1956, 1969, 1981 ve 1996
yillarinda olmak tizere 5 defa yayimlanmis olup bunlardan 1938 yilindaki baski La-

° KRUIA KE, Inv., No: 629 (52-67)
10 KRUIA, KE, Inv., No: 14 (207) (1-2)
"' Sirttan Tostiik, Anlatan: S. Karalayev, Yazan: I. Abdirahmanov, KRUIA, KCE, Inv., No: 18, 48, 54
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tin harfleriyle Kazan’da yayimlanirken, digerleri Kiril harfleriyle Biskek’te (Frun-
ze'?) yayimlanmigtir. Bu anlatma ayrica Kirgizskiy Narodniy Epos adiyla Ruscaya
(KAT-III, 2004: 16), Aventures Merveilleuses Sous Terre Et Ailleurs De Er-Toshtiik
Le Geant Des Steppes" adiyla da Fransizcaya gevrilip yayimlanmistir. Anlatmanin
1996 yilinda gerceklestirilen son baskist 16445 misra ve nesir seklindeki 7 satirdan
olusmaktadir. Bu anlatinin Tiirkiye Tiirk¢esine aktarimi, tarafimizca yapilmistir
(Yesildal, 2015: 445-987)

Radloff'un Coloy’dan derlemis oldugu varyant, 1885 yilinda “Proben der Volks-
literatur der Nordlichen Tiirkischen Stdmme-V” adl1 eserin 526 ila 589. sayfalari ara-
sinda 2146 musra olarak yayimlanmistir. Radloft bu derlemeyi, 1869 yilinda, Tok-
mok sehrinin giiney tarafindaki Samsi irmag1 boyunda yasamis olan Kirgizlarin
Kitay boyundan iinlii Manasgi Coloy’dan gergeklestirmistir (ET, 1956: 4; {lig, 2002:
v; Boratav-Bazin, 1995: 230).1*

Surangiev Kalga’n anlatti1 varyant, Ibray Abdirahman Oglu tarafindan 1940
yilinda, Ak-Talaa il¢esinde derlenmistir (ET, 1969: 7; KAT-III, 2004: 18). Varyant,
1996 yilinda Kirgiz Cumhuriyeti Milli [limler Akademisi tarafindan hazirlanan
El Adabiyati Seriyasrnin (Halk Edebiyat1 Serisi) 2. cildini olugturan Er Tostiik adli
eserin 395 ila 408. sayfalar1 arasinda yayimlanmugtir. Bu varyant, Er Tostiik anlati-
sinin Kirgiz sahasina ait bilinen dort nesir varyantindan biridir. Ancak, varyantin
Kirgiz Tirkgesinden Tiirkiye Tiirk¢esine aktarimina daha 6nce Tiirkiye Disindaki
Tiirk Edebiyatlar1 Ansiklopedisinin 31. cildinde yer verildiginden' bu makalede
yeniden bu varyantin aktarimi yapilmamugtir.

Iymanbek Saman Oglunun derledigi varyantin ise kimden, nerede ve ne zaman
derlendigi bilinmemektedir. Varyant, daha 6nce anilan Er Tostiik (1996) adl1 ese-
rin 409 ila 422. sayfalar1 arasinda yayimlanmigtir.

Cancigit Kazakbay Oglunun Diysembiev Mirzal'dan derledigi (KAT-III,
2004: 18) varyantin da ne zaman ve nerede derlendigi bilinmemektedir Varyant,
daha 6nce anilan Er Tostitk (1996) adli eserin 423 ila 432. sayfalar1 arasinda ya-
yimlanmustir.

Cuma Camgir¢i Oglu tarafindan derlenen varyant ise 1926 yilinda Karakol
ilinin Ton il¢esinin Kiin Cigis koyiinde (ET, 1969: 7) derlenmis olmakla birlikte
bu varyantin da anlaticisi bilinmemektedir. Varyant, daha 6nce anilan Er Tostitk
(1996) adli eserin 433 ila 445. sayfalar1 arasinda yayimlanmustir.

2 Frunze, BiskeKin eski adi olup 1956, 1969 ve 1981 yilindaki baskilarda Biskek yerine Frunze ismi
gegmektedir.

1 Eser, 1965 yilinda Pertev Naili Boratav ve Louis Bazin tarafindan hazirlanmis olup Gallimard/Unesco
tarafindan 1989 yilinda yeniden yayimlanmstir. Eserle ilgili Seyfettin Giirsel tarafindan, Yeni Derginin
1966 yilinda yayimlanan 23. sayisinin (Masal ve Edebiyat Ozel Sayisi) 135 ile 139 sayfalari arasinda, eserden
gevirilerin de yer aldig1 bir tanitma yazis1 kaleme almmugtir.

14 Bu varyantin Tiirkiye Tiirkgesine aktarimi i¢in bkz. ilig, 2002: 29-96

> http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/13578,masallarpdf.pdf?0, 08.05.2014, 15.35, Bu cilt Siilleyman
Kayipov tarafindan hazirlanmis, metinlerin aktarimi ise Ismail Turan Kallimci, Abdiilmukaddes Kutlu ve
Kalmamat Kulamsayev tarafindan gergeklestirilmistir.
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Kirgiz sahasina ait bu varyantlarin tamami Kazak, Timen Tatar, Altay Tuva
ve Uygur sahasi versiyonlariyla epizot, motif ve kahramanlar baglaminda konuy-
la ilgili olarak hazirladigimiz doktora tezimizde mukayese edilmistir (Yesildal,
2015: 151-444). Bu sebepten otiirii ayni calismay yeniden gerceklestirmek tekrara
ditsmek olacaktir. Ancak yine de Er Tostiik anlatilarinda en ¢ok 6ne ¢ikan epizot,
motif ve kahramanlarin Kirgiz sahasina ait nesir seklindeki dért varyanttaki kar-
siliklarini bilinen en hacimli varyant olan Sayakbay Karalayev varyantiyla muka-
yese ederek agagidaki tabloda vermenin arastirmacilarinin isini kolaylastiracagini
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_4 Goruldigi tizere Kirgiz sahasina ait nesir Er Tostiik anlatilari, Er Tostik’tin
g  bilinen en hacimli nazim geklindeki varyanti olan Sayakbay Karalayev varyantryla
=  epizot, motif ve kahramanlar bakimindan oldukea benzerlik géstermektedir. Ka-
= ralayev varyantinda gériilen mitik epizot, motif ve kahramanlarin bir kisminin
£ nesir varyantlarda goriilmemesinin ya da az goriilmesinin nedeni ise Radloff'un,
£ dahaonce de degindigimiz, gliniimiizde Kirgizlarin kendilerine 6zgii hayat tarzla-
‘s riny diisiince, arzu ve ideallerini anlatmay fantastik ve korkung bir diinyay1 ve bu
=, diinyaya ait 6geleri anlatmaya tercih etmeleri (KAT-III, 2004: 19) goriisiiyle ilgili
N e . . . . P PR e e
2 gortinmektedir. Yine daha once belirttigimiz tizere anlatici tesirli unutmalar da
% budurumun nedeni olarak diisiiniilmelidir. Sonug olarak, Er Tostiik anlatilarinin
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gerek nazim gerekse de nesir varyantlarinin epizot, motif ve kahramanlar bagla-
minda pek cok ortaklig1 ve mitikligi tizerinde barindirdigini sdylemek elbette ki
yanlig olmayacaktir. Er Tostiik anlatilarinin ¢ok genis bir cografya ve ¢ok sayida
farkli Tiirk boyunda bilinmesinin sebebi bu baglamda degerlendirilmelidir.

Makalemizin bundan sonraki kisminda Er Tostiik anlatisinin Kirgiz sahasina
ait nesir varyantlarindan Iymanbek $Saman Oglu, Cancigit Kazakbay Oglu (Diiy-
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sembiev Mirzalrnin anlattig1) ve Cuma Camgir¢gt Oglunun derledigi varyantlarin
tarafimizca Kirgiz Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine yapilan aktarmalarina yer
verilecektir. Aktarmalarda masal tislubu korunmaya ¢aligilmistir. Parantez igeri-
sinde kullanilan sozciiklerle de anlam kargasaliklarinin 6niine gegmek amaglan-
muigtir.

Metinler
Metin 1- KOCPOSBAY'
(ER TOSTUK)

CEZ KEMPIRY ILE KOCPOSBAY

Bir zamanlar yedi bin tane yilkisi olan zengin bir bey varmis. Bu bey bir giin
atlarini sulamak icin gotiirdiigiinde suyun {izerinde yiiziip gelen bir akciger gor-
mils ve atin iizerinden dogru ukurugu'® ile saplayarak akcigeri vurmus. Akciger,
paramparca olduktan sonra inip onu almuis, o sirada akciger yedi basli cez kempire
doniistip beyi yakalamis.

O zaman bey yalvarip, “Ey anacigim, beni birakiver, beni saliver.” demis. Kempir

birakmayinca, “Atlarumi vereyim.” demis. Hatta “Cocugumu vereyim.” deyince cez
kempir “Olur.” demis.

Kempir, “Eger vermezsen nereye gidersen git elimden kurtulamazsin.” demis.
Bey, “Simdi cocugumun altin sakasi bu kolomtoda® kalsin.” deyip oradan uzaklas-
mis.

COCUK ILE CEZ KEMPIR VE UC KOPEK

Babasi evine gelip “Vay yavrum, senin altin sakan eski obada kaldi.” demis. Yeni
obaya go¢iiyorlarmis. Cocuk kizil buudanina® binip gittigi sirada bir yere geldi-
ginde at1 yliriimemis ve “Benim gordiigiimii gordiin mii, bildigimi bildin mi?” diye
(cocuga) sormus. Eski obada yedi basli cez kempir yasiyor, ona varinca soyle soyle,
“Yerdeki sakami alip veriniz.” de, ben koyundan kisa, aslandan uzun oluvereyim.
Sen egilip sakani al. Ondan sonra kagalim.” demis.

16 Er Tostiik, (Red.: Akmataliev), Biskek, Kirgiz Respublikasinin Uluttuk ilimder Akademiyasi, Sam
Basmasi, 1996, s. 409-422. Orijinal niishada ne zaman, nereden ve kimden derlendigine dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Derleyen Iymanbek Samen Ogludur.

17 Cez Kempir / Cez Tumsuk: “Mit.: Pengeleri ve burnu madeni olan kocakar: kiliginda bir cinni varliktir”

(Yudahin, 1998-11: 759)

'8 Ukuruk: “Siiriiden bir at1 yakalamak igin iizerinde ilmikli kemendi olan uzun sirik.” (Yudahin, 1998-I1:
781)

1 Kolomto: “Obanin iginde ates yakilacak olan yer, obada yemek pisirmeye mahsus olan ocak.” (Yudahin,
1998-1I: 480)

» Buudan: “Yiiriik (dayanikl ve siiratle kosan atin vasfidir.). (Yudahin, 1998-I: 149)
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Vardiginda kempir basini 6ne egmis oturuyormus. Gidip, “Anacigim sakami
veriniz.” demis.

Kempir, “Oy kurban olayim yavrum, ben ¢ok bitkinim, otursam kalkamam,
kalksam oturamam, sen geng bir cocuksun inip kendin aliver.” demis.

O zaman ¢ocuk, “Ana parcala bagrindaki carkanati*’.” deyince kempir baka

kalmis. At tam o sirada koyundan kisa, aslandan uzun oluvermis. Cocuk egilip
sakay1 alip kagmus.

Mastan?, arkasindan yetisememis. Cocuk kacarak {i¢ giinliik yol gittikten son-
ra koyunlarini giiden bir ihtiyara rastlamis.

Thtiyar, (cocuga) “Bana evlat olur musun?” demis. Cocuk, “Olurum.” demis. (1h-
tiyar) “Olursan bizim eve gidip otur, ben de hemen geliyorum.” demis.

Cocuk, ihtiyarin evine gidip oturdugu sirada bir sar1 kopegin ¢ yavrusuyla
birlikte yiiriidiigiinii gormiis ve onlarin yanina giderek yavrularin birini sag, biri-
ni sol yanina, birini koynuna alip uyurken kempir “Cocuk, ¢ocuk seni yiyecegim.”
diyerek kosarak gelmis. Cocuk uyanip kagmis. Kempirden kagcip atla ii¢ giinliik
mesafedeki bir yere geldiginde ineklerini giiden bir ihtiyara rastlamis. Ihtiyar, (go-
cuga) “Sen bana evlat olur musun?” diye sormus. Cocuk, “Olurum.” demis. (Ihtiyar)
“Olursan sen bizim eve gide dur, ben hemen geliyorum.” demis. Cocuk gidip uykuya
yattiginda onceki kocakar1 da gelmis, gidip yavrularina baktiginda yavrularinin
biiytik birer kopek oldugunu gormiis.

Kopekleri saliverdiginde kopekler kempire saldirmis. Kempir, “Kizimi vere-
yim.” demis, gocuk kiz1 almis ve kopeklerin adlarini s6yle koymus: Bityligiiniin ad1
isitir kulak?, ortancasinin adi goriir g6z*, kiigiigiiniin adini yeri dinler®. Her giin
ti¢ kopekle birlikte ava ¢ikip pek ¢ok seyi vurur olmus.

COCUK, MASTAN KEMPIR, UC TIiLKi VE KARGA

Hanimu bir giin, “Sen yigitsen, kopekleri eve birakip tek basina avlanip gel.” de-
mis. Cocuk, “Olur.” deyip kéknar ormanina vardiginda 6nceki kempir (de) gelmis.

Cocuk, “Iki dalli kavak ol, ortasinda ben olayim.” demis. Allah’in emriyle iki
dalli kavak olmus. Cocuk kavagin tistiine ¢ikmus.

Kempir bir disini sokiip balta, bir disini sokiip testere yapip keserken, bir kizil
tilki gelmis. Tilki, “Ey ana, sen obiir tarafa gidip dinlen, kesip ben de yiyeyim.” de-

2! Carkanat / Carganat: “Yarasa.” (Yudahin, 1998-1: 181)
2 Mastan kempir: “Mit.: 1. Kocakar: kiliginda olan , giiya insamin topugundan kanini emen ecinniler
soyundan bir varkliktir. 2. Hilekdarlikla temayiiz eden efsanevi bir kocakar1.” (Yudahin, 1998-II: 555)

# Ugar kulak
2 Koror koz
» Cer Tingar
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mis. Mastan gidip uyudugunda (tilki) silahini alip giderek gole atmis. (Mastan) bir
zaman kalkip baktiginda gormiis ki balta da yok tilki de yok.

Mastan tekrar bir disini sokiip balta, bir disini sokiip testere yapip keserken
bir ak tilki gelip “Ey anacigim; sen yashsin, yorulup kaldin, ben keseyim, sen uyu.”
demis. (Mastan) “Gegtigimiz giinlerde bir kizil tilki gelip beni kandirarak silahimi
suya atip gitti.” demis.

Tilki, “Oy anacigim, sen bunamigssin, o kizil tilkinin sirrim bilmiyor musun, o
kizil tilki kurnaz degil midir?” demis. (Tilki) “Sen bilirsin, ak tilki mi iyidir, kizil tilki
mi?” demis. Kempir, “Ak tilki iyidir.” demis.

Kempir yine aldanip uyumus. Tilki kesiyor gibi yaparak silahini suya atip git-
mis.

Ondan sonra (kempir) tekrar iki disini sokiip silah yapip keserken bir gok tilki
gelmis. Dalin kesilmesine az kalmigken, Allah’in yardimiyla diismemis, gok tilki
de kocakariy1 kandirip silahlarini suya atip gitmis.

Cok zaman ge¢memis. Gokytiziinde bir karga uguyormus, (Cocuk) “Ey karga,
bu tarafa bak, diyeceklerim var.” demis. Karga o tarafa bakmis, (Cocuk) “Benim
falan yerde kipeklerim var, kurban olayum onlara haber ver.” demis. Karga ugarak
gidip ¢ocugun ii¢ kdpegine haber vermis. Kopekler kosarak gelmis.

Cocugun iki kopegi kempirin arkasindan, bir kopegi dniinden saldirmis. “Gok
kopiik ¢ikarsa iiziil, ak kopiik ¢ikarsa sevin.” demis. O sirada gok kopiik ¢ikmuis.
“Can kurtaran yok mu? Kagalim!” dediginde ak kopiik ¢ikmis. O sirada kopekler
kempiri siiriikleyip parcalayarak yiyivermisler.

Cocuk (kavaktan) inip evine varip, “Kadindan bana fayda yokmus.” diyerek
kempirin kizini éldiiriip gitmis. Kopekler, “Bizim tiiylerimizi aliniz, nerede sikin-
tiyla karsilasirsamiz tiiylerimizi tutusturunuz, biz ¢abucak hazir oluruz.” demisler.
Cocuk ii¢ kopegin tiiylerini koparip gitmis.

COCUGUN AK KUGUYA DONUSEN KIZA GIDERKEN YOLDA BiR
KOCAKARININ KIZINT ALMASI

(Cocuk) boyle yoluna devam edip bir yerde atin1 otlattig: sirada bir ak kugu
ucarak gelmis ve bir kiza doniisiip kiigiik bir gole girmis. Cocugu goriir gormez, ak
kuguya doniistip ugup gitmis, Er Tostitk (ak kuguya doniisen kizin) parmagindaki
altin yliztigii vurup diistirmds.

Kiz, “Hey Tostiik, sen benim parmagimdaki altin yiiziigii vurup diisiirdiin. Beni

alacaksan nereye diistiigiime bak ve o yere gidip beni al.” demis.

Ugmaya devam etmis, cocuk goziiyle takip etmis. Izleyip baktiginda bir dagin
diger tarafina gidip diistiigiinii gormiis. Cocuk atina binip kosturmak istediginde
at1 hareket etmemis.

B

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015 I

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum |




Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

— Vrd. Dog. Dr. Unsal YESILDAL

Cocuk, “Ey atim, sana ne oldu?” diye sormus. At, “Ey kardesim, benim bildigimi
bildin mi, gordiigiimii gordiin mii?” demis. (Cocuk) “Yok, atim.” demis.

Aty, “Iste bu sirt1 astiginda hanmin kizinin birinci bekgisi tilki var, o insant kandirip
yakalar”

“Tilkiye vardiginda, uzun ¢ubuk alarak tilkinin arkasima saplayip sirrimi soyle
dersen, sirrini soyler.” demis.

Cocuk tilkiye gitmis, tilki kuyrugunu sallayip geldiginde, uzun sirik alip ar-
kasina saplamuis. “Sirrini soyle tilkim.” demis. Tilki, “Hanin kizinin birinci bekgisi
benim, ikinci bekgisi bir gok bogadir, ona vardiginda bir koltuk dolusu ot alip git,
o geldiginde otlari Oniine firlatip verirsen o seni birakir.” demis. Cocuk bir koltuk
dolusu otu alip gok boga geldiginde bu otlar1 6niine firlatmis. O 6kiiz ayagini dahi
sallamadan otlar1 yemis.

Tilki, “Hamin kizimn tglincii bekgisi kalabalik bir kiz toplulugudur. O kizlara
bir asik alarak gidip onlar gelince asig1 firlatip atarsan olduklar: yerde kalakalirlar”
demis. Cocuk bir koyunun asigini almis. O kizlar, “Asik aliriz.” deyip geldiklerinde
(cocuk) asig1 firlatmis. Kizlar agiga hayran olup olduklar yerde kaldiklarinda kiz-
lardan kurtularak ge¢ip gitmis.

Bir yere vardiklarinda at1 yine yiirimemis. “Atim ne oldu?” dediginde, “Bura-
dan Gteye gittiginde yarum alagik® var, orada bir kempir var, ondan kurtulup éteye
gecemeyiz, suyunu ver desen bir kara kiopegi var, onu kazanin yanina gagirdiginda
bir silkinse kazan bitle dolar. Onu kazana dékiip sana carma® yapip verir. Bana bir
heybeye tas koyup verir. Biti yemezsen sen Oldiin, tasi yemezsem ben 0ldiim.” demis.
Cocuk aglayarak o eve yaklagmis. O alagiga varinca “Uzaktan geliyorum, bana bir
canak su veriniz.” demis.

Kempir bagirip kara képegini ¢agirmis, kara kopegi kazanin yanina gelip sil-
kindiginde kazana bit dolmus. (Kempir) Bunu ¢ocuga carma yapip vermis.

(Kempir) “Atin yem yer mi?” diye sormus, (cocuk) “Yer.” demis. Cocuk carma-
nin hepsini yemis. O sirada at1 da tagin hepsini yemis. At, bu tast yedikten sonra eve
6n ayagiyla vurup evi yitkmis. O zaman kocakari, “Benim kizim senin nasibinmis,
han kizimin bekgileri, koca devlerden korktugumdan kizimi ¢irkin surath bir kiza
dondiiriip yasiyorum, (buradan) oraya buraya gecen insanlarin her birini (sana
yaptigim gibi) sinardim, hi¢ biri biti yemedi, yemeyenleri sag selamet koymadim.
Sen de atin da hi¢ birakmadan yediniz. Bunu icmeseydin benden kurtulamazdin.
Seni begendim, simdi bu kizi al.” deyip eve sokmus. Cocuk uyuyup kalmus, bir vakit
kalkip baktiginda kiz baginda oturuyormus; ay dese ay, giines dese giines, atinin
yedigi yonca yem olmus. Boyle giizelce eglenmigler.

% Alagik: “Kiigiiciik kege ev.” (Yudahin, 1998-I: 18)
¥ Carma: “Ogiitiilmiis arpadan yahut bugdaydan yapilan corba.” (Yudahin-I: 182)
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(COCUGUN) AK KUGU DONUNA GIREN KIZI ALMASI

(Cocuk) Bir giin kaynanasina “Ben boyle bir kiza dsik olmugsken size rastladim.”
deyip goriip bildiklerinin hepsini anlatmis. (Kaynanasi) “Simdi git sonra geri gel.”
deyip eline bir biiytik bir de kii¢iik bigak vermis. “Elbet bir yerde lazim olur.” demis.
Cocugun cebine koymus.

Cocuk atina binip ilerleyerek bir iki kavagin dibine gelip golgede oturup atini
otlattig1 surada bir kukuk ile bir seynep konusuyorlarmis.

Kukuk, “Benim agacimda gesitli kapaklar var, o kapaklar: acarsan gesit ¢esit
meyveler, cesit esit inciler var.” demis.

Seynep, “Bir yere gidecek olan benim agacimdan keserse nereye isterse oraya gi-
der.” demis.

Ikisi de iki yone ucup gitmis. Kukugun sdyledigi tarafa gidip kapag1 acip baksa
icinde cesit cesit meyveler, cesit ¢esit inciler varmis. Cocuk meyvelerden yiyip doy-
mus, mercan ve incileri alip atinin kuyruguna tek bir telini birakmadan dizmis.

Seynepin anlattig1 agaca varip bir dalini biiytik bicak ile kesecek olmus, bicak
kesmemis; “Biiyiik bicak kesemeyince kiigtik bicak nasil keser?” deyip kiigiik bicag:
firlatmus.

Ondan sonra diisiiniip “(Kaynanam) Onu bir ise yarar diye vermisti.” deyip tek-
rar alip kesmeye baslamais, hizlica kesmis.

(GCocuk) “Atim seni Allah’a emanet ettim, ya gelirim ya gelemem.” deyip kavaga
binip gitmis. Kavak hisirdayarak uguvermis. Hanin kizinin kirk bekgisi onu vur-
maya geliyormus, ¢ocuk onlar1 goriip dali sola ¢evirmis. Bekgiler uyuyup kalmis-
lar. Cocuk yoluna devam etmis, vardiginda hanin kizi uyuyormus. Kizin yiiziiniin
sag tarafinin 1518101, saginin bir telini alip oradan uzaklagmis.

Kiz ertesi giin halini goriip insanlardan utanmas. Bir giin bekleyince ¢ocuk tek-
rar gelmis. Kiz bileginden tutup “Sen kimsin?” demis.

Cocuk, “Sen daha once gelip beni gotiir demistin, ben de geldim.” demis. Kiz,
“Sen nasil geldin?” demis. “Yoldaki bekgiler gormedi mi? demis. Kiz, “Tkimiz kaga-
lim.” demis, ikisi birlikte kavaga binip gitmisler.

O kirk bekgi ¢cocugu vurmak i¢in geliyorlarmis. Han baglarinda, ¢ocuk tek ba-
sina vurusmuslar. Cocuk kirk bekeiyi 6ldiirmiis. Han yalniz kalmis. Cocuk hani-
mina, “Babanin kamgisini m1 kalpagini mi vurayim?” demis. (Kiz) “Kamgisini vur.”
demis. (Cocuk) Kamgisini vurup ditgiirmis.

Han onlar takip ediyormus, cocuk, “Babanin atini mi kendisini mi vurayim?”
demis. Atin1 vurmus. Babast tekrar peslerine diissmiis. (Cocuk) “Vurayim mi?” de-
mis. Kiz, “Dur da bir bakayim.” demis.

Babasi haykirmis, iznimle gidin demis. Tekrar geri gelmisler. (Han) Biiyiik bir
toy yapip bir eve sokmus ve “disari ¢ikma.” demis.

B
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Bir vakit sonra (Tostiik), “Neler oluyor?” deyip ¢ikip sonra kaybolmus. Cocu-
gun ¢eyiz olarak aldig: iki at1 varmis, cocugun at1 kotii bir sar1 at olarak gelip kala-
balig1 dinlerken yakalay1p bir hana hediye olarak takdim etmisler.

(COCUGUN) TEKRAR BiR HANIN KIZINI ALMASI

Cocuk bir goliin kiyisina vardiginda bir kel cocuk da orada inek giitmekteymis.
(Gocuk) “Bunlar kimin inegi?” diye sormus. (Kel cocuk) “Bu inekler Abazhan’in
inekleri.” demis.

(Cocuk) “Bu sudan nasil gegerler?” demis. Kel, “Gegin inegim gecin deyince ge-
gerler.” demis. “Ben gok oOkiize binerim, sagilin ineklerim sagilin deyince sagilirlar,
geceleri yedigim zayif buzagimn eti, yattigimda hanin ii¢ kiznmin ayaklarimn altin
yalarim.” deyip biitiin sirrin1 anlatmis. Ikisi gertismek® oynamuslar. Once kel vur-
mus, sonra ¢ocuk vurmus, kelin beyni yarilana kadar vurmus. Kel 6lmiis. Sonra
cocuk, kel gocuk kiligina girip koye gitmeye niyetlenmis. Gok 6kiize binip rastgele
stirdiigiinii goriip, “Babacigim keline bak, ge¢ inegim ge¢ dendigini bilmeden siirii-
yor.” demis.
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Cocuk onu duyup “Geg inegim ge¢.” deyince inekler gecip gitmis. Agila gelip
“Baglan inegim baglan.” deyince hepsi baglanip kalmus.

Gece olunca zayif buzaginin etini 6niine koymus. Yemeyip gizlice disaridaki
kopege vermis. Yatinca hanin {i¢ kizinin ayaklarinin tabanina buzaginin dilini
stirmus. “Kelin dili kurudu, tere yagdan ver.” demis.

Babasi yagdan alip vermis, inegin dili sert oldugundan yaglamis, yagladik¢a
yumusamis. Boylece uyumus.
Ertesi glin ¢ocugun golde yikandiginmi goriip “Keline baksana, golde yikaniyor.”

deyince ¢ocugun parmaginda hanin kizinin altin yiztigiinii gérmis. “Nasil evle-
nebilirim?” diye diigiinmiis.

Bir giin iki ablasini takip edip gole gitmis. Kiigiik kiz, “Ablalarim, biiyiik ablam
senin (evlilik) vaktin gecip gidiyor, senin tam vaktin, ben ise yaklasiyorum.” (demis)

“Kiigtigiin soylemesi ayip degil mi, nasil soyleriz?” diye biiytigli sGylemis,
“Oyleyse ben buldum; bir mendile ii¢ elma koyalim, biri vakti gegmis pérsiimiis,
biri olgunlasmus, bir yar1 olmus elmalar1 kelden gondeririz, ondan sonra annem
anlar.” demis.
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Ugti birlikte elmalar1 koyup gondermisler. Evine vardiginda babalari, “Bunlar
ne?” diye hanimina sormus. Hanimi, “Bu elmalar kizlarinin evlenmek istediklerinin
isaretidir.” demis.

# Certismek: “Fiske vurma oyunu.” (Yudahin, 1998-1: 262)
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Babalari halki toplamis. Toplayip ti¢ kizinin eline tig elma vermis. “Herkes geldi
mi?” demis. “Inek giiden kelden baska hi¢ kimse kalmadi.” demigler. Haberci génde-
rip keli de getirtmis. Onu da halkin en arkasina koymus.

Hanin biiyiik kizi, hanin oglu Kanbag¢a’y1 vurmus, onun koluna girip gitmis.
Ortanca kizi beyin oglu Bekbaga’y1 vurmus. Koluna girip gitmis. Kigtigii o keli
vurmus, “‘Hanin kizi yamildi.” deyip tekrar attirmislar, o yine keli vurmus. “Kendi
nasibiymis.” deyip onu birakmis. Cocuk onu alip gitmis.

COCUGUN KURNAZLIGI

Han, gocuk ile kiigiik kizini esek ahirina yerlestirmis. O sirada han hastalanmus,
iki damadiny, “Geyigin i eti ilagtir. Geyik vurup gelin.” diyerek geyik avina gonder-
mis.

Kel, “Ben de gideyim.” demis. Hanimi, “Gitme, sana ne?” demis. Babasi, “Kelin
kiymeti yoksa kizinin da mi1 kiymeti yok, koyuna bile yetisemeyen konur boza binip
kel damat da gitsin.” demis. Kel binip yiiriitse de at1 yliriimemis, sonra onu kamgi-
lamuis, bir anda at dile gelip, “Ey ¢ocuk, ben de sana benzeyen birinin biricik atiydim,
beni yakalayip hediye ettiler. Simdi béylece kaldim.” demis.

Er Tostiik tantyip “Oyleyse benim atimsin.” deyip ikisi kargilagip orada selam-
lagmuslar. “Bir geyigin ig eti ilag olur, dis eti zehir olur.” deyip vurmus. Vurup geldigi
sirada diger iki damat yolda karsisina ¢ikmis.

Iki damat, “Bu eti bize sat.” demisler. Cok yalvarmislar ama olmamus; kel, “Ar-
kanzdan kirbaglatin, satayim.” demis. Rezilligine dayanamamalarina ragmen ar-
kalarindan kirbaglatmiglar. (Kel) I¢ etini vermis, iki damat evlerine gelip eti pi-
sirip hanin 6niine koymuslar. (Han) Onu yiyip ¢ok fena ishal olmus. Kel, kalan
eti pisirip, esegin tezegiyle karistirip getirerek hana vermis. Han, “Yermem.” demis.
Hanimi, “Kelin degeri yoksa kizinin da mi degeri yok?” demis.

Han serge parmagiyla yerken etin lezzetli oldugunu anlayip pes pese yiyerek
hepsini bitirmis. Bakinca yemegin ortasinda esegin tezegini gormiis.

“Bu ne?” deyince, “Yasadigimiz yerin her tarafi tezek oldugundan karismugstir.”
demis. O zaman kele, “Sen at ahirina gir.” demis. “I¢ eti giizel degilmis, dis etini alip
gelin.” diye iki damadini gondermis. Kel, “Ben de gideyim.” demis. Han, “Sen gitme,
sana ne oluyor?” demis. Hanimi, “Kelin kiymeti yoksa kizinin da mi kiymeti yok?”
demis. “Ata yetisemeyen aygirboza binsin.” demis. Boylece ¢iktiktan sonra kendi
atina binip geyigi vurup gelirken diger iki damat yolda kargisina ¢ikmuislar.

“Ey kel, nereden vurdun geliyorsun, bize sat.” demisler. (Kel) “Arkanizdan kir-
baglatin, ondan sonra satarim.” demis. Damatlar arkalarindan kirbaglatmislar. Eve
gelip eti pisirip hanin 6niine koymuslar, han yemis. Kel eti pisirip ortasina atin
tezeginden koyup hanin kizina, “Al, gotiir.” demis. Han alip hepsini bitirmis. Or-
tasindan atin tezegi ¢ikmis. (Han) “Bu ne?” demis. Kiz, “Yasadigimiz yerin her ta-
rafi at tezegi oldugundan karigmigtir.” demis. O zaman han, “Mutfaga yerlessinler.”
demis.
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Hanin yilda bir kez doguran kisraginin yavrularini bir sey alir gidermis. (Han)
“O kulunlar: bulup getirin.” diye iki damadini gondermis.

Kel, “Ben de gideyim.” demis. “Bos ver, sana ne? Gitme.” demis. Hanimi, “Ke-
lin kiymeti yoksa kizinin da m1 kiymeti yok?” demis. “Gidecekse hirgin Karaboro’ya
binsin.” demis. Cocuk hir¢in Karaboro’ya binmis. Bir yere gelip boronun agzin
burnunu kan ederek salivermis. Boro agzi burnu kan icinde gitmis.

Karaboro kel damadi 6ldiirdii sanmig(lar), gocuk kendi atina binip yiiridigiin-
de bir ejderhanin bir kavagin iistiine ¢itkmak i¢in ¢abaladigini ancak ¢ikamadigini
gormiis. Cocuk bir koknara ¢ikip tiifekle ates etmis. Ejderha tam ortadan iki parga-
ya bolinmiis. Cocuk kavagin tistiine ¢ikip baktiginda alp karakusun dort yavrusu-
nu goérmiis. “Nereden gelen (lanet olasi) ejderha?” diye alp karakusun yavrularinin
aklr cikmus.
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“Nereden gelen insanoglusun?” diye sormus. Cocuk, “Bir kisragim var idi, her
yil tulpar dogurur idi, dokuz yildan beri bir sey onlar1 alp gitti. Onlari aryyorum.”
demis. O zaman yavrular, “O kulunlar: bizim anamiz alip gotiirdii. Her yil yavrusu
dogdugunda bir ejderha yavrularimi yermis, bu kederinden dolay: (kulunlari) alip
gotiirtiyordu.” demisler. “Simdi anamiz gelir, gelince riizgar ¢ikar, yagmur yagar.”
demisler. “Annemiz geldiginde seni kanat altina saklariz, yoksa seni yer.” demisler.

O sirada, riizgar gikip, saril saril yagmur yagip, giiriildeyip gelmis. Yavrular,
“Once kétiiliigii mii goriiyorsun, iyiligi mi goriiyorsun?” diye sormuslar.

“Kotiiliigti goriiyorum.” demis. Ejderhay1 gostermis. Ejderhay: yutuvermis. On-
dan sonra ¢ocugu gostermis. “Nereden ¢iktin?” diye sormus. “Dokuz tulpari ari-
yorum.” demis. “Yavrularimin istirabiyla tulparlar: ben aliyorum, tulparlarini al.”
deyip 6ntine koymus.

“Birinin kuyrugu yok, sen vurmugstun.” demis. Alp karakus cocuga titylerinden
bir par¢a koparip vermis, “Bir yerde eza-cefa goriirsen tiiylerimi tutusturdugunda
yetisip yanina gelirim.” demis. Cocuk tulparlari siiriip giderken iki damat 6niine
cikmis. Kirk tane cukur kazip kegeyi iizerlerine ortiip hazir bekliyorlarmis. Keli
cagirip cukura diigirmiisler. Boylece dokuz tulpar: siirtip ikisi birlikte eve gelmis.
(Cocuk) Kuyu i¢inde biraz yattiktan sonra alp karakusun tiiylind alip tutustur-
mus, o zaman alp karakus gelmis. Gelip kanadini uzattiginda, olmamus, zorla ye-
tisip qukurdan ¢ikarmis. Cocuk evine gitmis. Gittiginde (evdekiler), “Kel damat
o6ldii.” diye diistintiyorlarmus.

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

(COCUGUN) KUCUK KIZINI ALDIGI HANIN IKi KIZINI DAHA ALMASI

Giinlerden bir giin ¢ kiz kavga ederken iki kiz, kii¢iik kiza siirekli oldugu gibi
“Senin kocan kel.” diye diismanlik ediyorlarmis. Kiigiik kiz bir glin, “Benim kocam
kel oldugu halde ikinizin kocasini arkalarmdan kirbagla dovmiis, kirbag yiyen sizin
kocalarmiz mu giiclii, kirbaglayan benim kocam mu giiglii? Dokuz tulpar: benim ko-
cam buldu.” demis.
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Hanimlar1 kocalarina, “Kel damat seni arkandan kirbagla dovdii mii? Bu dog-
ru mu?” diye sormus. Kocalari, “Dogru.” demis. Kizlar bu durumu annelerine,
anneleri de hana anlatmis. Han, halk: toplayip keli ¢agirtmis. “Seni damatlarimi
arkalarimdan kirbagla dovmiis diye duydum.” demis. Kel, “Geyigi ben vurup gel-
dim, damatlarin arkalarmdan kirbaglatip benden satin aldi, inanmazsan arkala-
rindan kirbagladigim iste belli.” deyip kirbacini halkin huzurunda hanin 6niine
serdi. “Dokuz tulpart da ben alip geldim, dokuz tulparmmizin birinin kuyrugu yok
degil mi?” demis. Han, “Yok.” demis, “Alpkarakus (onlari) gokyiiziine gotiirdiigiinde
kuyrugunu vurup diisiirdiim, o kuyruk da iste.” deyip kuyrugu 6niine koymus. “Ben
dokuz tulpari ararken bir ejderha bir kavaga ¢ikmak icin ¢abaladigi sirada (ejderha-
y1) silah ile vurdugumda (ejderha) tam ortadan ikiye boliindii. Onu oldiiriip kavaga
¢iktigimda kavagin tepesinde olan alp karakusun dort yavrusu varmas (dort yavrusu
oldugunu gordiim) (ejderha) onlar: yemek icin kavaga ¢ikmaya ¢alisiyordu. Beni gor-
diiklerinde yavrularin akl ¢ikti. O sirada yagmur yagdirip, riizgar estirip anneleri
geldi. Geldiginde iiziintiistinden ejderhay: yutuverdi.

“Sen nereden gelen cocuksun? diye sordu. Ben, “Tulpar artyorum.” dedim. Oyle
deyince, “Ejderha yavrularimi yedigi icin kederimden tulparlari altyorum.” deyip
ejderhanin oldiigiine sevinerek tulparlar: siirtip oniime getirerek “Kotiiliikle karsi-
lastiginda gerekir.” diye tiiyiinden bir parca koparip verdi. “Iki damadin yolda kirk
cukur kazip iistiine kegeden ortii Ortiip beni bekliyorlarms. Gittigimde beni kege 61-
tiiniin tistiine oturtarak ¢ukura diisiiriip tulparlari siiriip gittiler. Ben ¢ukurda biraz
yattiktan sonra alpkarakusun tiiyiinii tutusturdugumda alp karakus (gelip) kanads-
ni uzatinca (Once) yetismedi, sonra suya gidip yikanip gelerek kuyrugunu uzatarak
(beni) gekip ¢ikardi. Ben onunla birlikte eve geldim, inanmazsaniz iste alp karaku-
sun tiiytinden arta kalani.” diye halkin gozii 6ntinde ¢ikarip gostermis. Diger iki
damadin yiizii kipkirmizi olmus. Ondan sonra han iki damadini daragacina asip
oldiirmus. Onlardan geriye kalan iki kizina da Tosttiik’e vermis.

ER TOSTUK UN YEDI KADIN ALIP EVINE GERi DONMESI

Ondan sonra biraz 6tede durup hanimlarini alip evine gitmis. Yiiriirken bir
yarim alagiga girmis. (Alagiga) girdiginde iginde daha 6nceki kempir ve “Ne zaman
gelir?” diye sar1 saman gibi sararip (bekleyen) daha 6nce aldig1 hanimi (varmus), (o
hanim) kocas: geldiginde diger ii¢ hanimindan ii¢ kat daha giizel oluvermis. Bu
hanimini da alip (yoluna) devam etmis. Yiirtirken toz bulutu gérmiis, toz bulutuna
vardiginda atlarin kogturdugunu gérmiis. Disarida bir kisiye sormus, “Bu neyin
eglencesi?” diye, (O kisi) “Bu eglence hanin kizinin kaybolup yok olan kocasinin ag1.”
demis.

Asin kalabaligini gérdiigiinde bes yiiz elli atin 6niinden ¢ikip giden bir sar1 at
goziine hos goriinmils. Bir cocuga, “Bu at nasil bir at?” demis. “Ey ¢ocuk dur, hanin
damadi benim.” demis. Cocuk, “Hanin damadina ceyiz olarak verdigi at.” demis.
(Gocuga) “Hana gidip sen ¢ocuk miijdesi al.” demis. (Cocuk) “Yok séyleyemem, dlen
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kisi gelir mi diye benim kellemi alir.” demis. “O zaman sana inanmazsa benim altin
sakami alip git.” demis.

Cocuk sakay alip kendi gidip, “Miijde!” diye bagirarak varmis. “Damatlar ge-
liyor.” demis. Han basinda oldugu kirk yigidi ile 6niine ¢ikip karsilamis. Han ile
¢ocuk kucaklasip goriigmiisler. Oradan ayrilip evine gelip biiyiik toy yaptirmis. O
hanin kizini da alip alti*® hanim alarak ¢ yil kadar yiiriiyiip tekrar kendi anne
babasinin memleketine gelmis. Burada diiniir olarak aldig1 kiz1 da kendisine ha-
nim yapmis.

Metin 2- ELEMAN BAY’IN® TOSTUK %!

Eleman Bay’in dokuz oglu varmis, kizi yokmus. Bin bes yiiz yilkisi, koyunu,
sigir1 ve devesi varmis.

Halk (bir giin), “Otlagin hepsini sahiplendiniz, bizim hayvanlarimiza otlak kal-
mad, biz de riziklanalim, hayvanlarinizi buradan kaldirin.” demis.

Eleman Bay, ¢cocuklarina; “Yilkilar: daga gotiiriip (onlara orada) bakin.”
demis. Cocuklari yilkilarini siiriip daga gitmisler. Daga vardiktan sonra yilkilar da
¢ocuklar da kaybolmuslar.

Eleman Bay, ¢ocuklarindan da yilkilarindan da ayrilmis. Onun doru kisrag:
dogurmus, (dogan) kulunun adin1 Alt1 Kulag Ak Bakay koymus. Ertesi giin hani-
mi dogurmus, (onun dogurdugu) ¢ocugun adini koymak i¢in kula® kisrak kesip
sahildeki halki ¢agirip, ala kisrak kesip uzaktaki (dag arasindaki) halki ¢agirip tepe
gibi et, gol gibi ¢ik™ hazirlayip toy vermis. Aksakallara, “Yavrumun adini koyuve-
riniz.” demis. O zaman basinda sar1g1, elinde asasi olan bir dervis kapidan girmis,
“Yavrunuzun adi Tostiik olsun, Tostiik olmazsa bok olsun, dmin, Allahuekber.” de-
yip dua ederek gézden kaybolmus.

Tostiik bliytimis, dokuz agabeyinin kayboldugunu bilmiyormus, kimse ona
anlatmamus. Tostiik yedi kel ile yalniz (tek basina, onlardan ayri) bir kelin ordo*
oynadiklarini goriip “Ben de ordo oynayacagum.” deyip evine gelerek, “Baba, asik
vet, (ben de) oynayayim.” demis. Babas1 bir kap asik vermis.

Ovyun baslayip, daireye girdiginde firlattig1 asiklar yayilmis, onlar1 vurup hep-

»  Ashinda bu rakam bes olmalidir ¢iinkii gocuk cez kempirin kizini kendisini tuzaga diigiirdiigii igin
oldiirmiistiir. Dolayisiyla da ¢ocugun hanimlarinin memleketine dondiigiinde diiniir olarak aldig1 son
hanimla birlikte yedi degil alt: olmalidur.

% “Bay: Zengin, servet sahibi, mal sahibi vb.” (Yudahin, 1998-I: 100).

' Er Tostik, (Red.: Akmataliev), Bigkek, Kirgiz Respublikasinin Uluttuk {limder Akademiyasi, Sam
Basmasi, 1996, 5.423-432. Cancigit Kazakbay Oglu tarafindan Diiysembiev Mirzalrdan derlenmistir.

2 Kula: ‘At donu.” (Yudahin, 1998-11: 516)

¥ Cik: “Kugbagi et pargalari iizerine dokmek icin hazirlanmis olan et suyu; Yemege cesni vermek igin
kullanilan tuzlu et suyu.” (Yudahin, 1998-1: 266)

# Ordo: “Kirgizlarin kumar mahiyetinde olan asik oyunudur ki bu oyun hanmin karargahin ele gegirmek igin
olan savasi temsil eder” (Yudahin, 1998-11: 598)
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sini ¢ikarmis. Sekiz kelin sekiz kap asiginin hepsini titiip almig. Sekiz kel agiklar:
icin itiraz etmisler (kavga ¢ikarmuislar). Tostiik, sekiz keli sekiz tarafa yuvarlamas.

Yalniz kel, “Sen beyin ¢ocugusun, koyunun ¢ok, asiga ihtiyacin mi var? Onun
yerine dokuz agabeyini bulsana, biz ise fakiriz, bizim her tiir isimizi goren sihirli ak
bir asigimizi var. O ak asig geri ver.” demis.

Tostuk, “Bu soyledikleriniz gercekse, benim bir kap asigimi da alin.” deyip dokuz
kap asigin hepsini kellere geri vermis, “Haydi, benim dokuz agabeyimin nasil kay-
bolduklarini anlat.” demis yalniz kele. (Yalniz kel,) “Eleman Bay’in hayvani, yilkisi
cokmus, otlak yetmediginden yilkisin siiriip dokuz ¢ocugunu daga gondermis, onlar
oraya gidip yilki ile birlikte kaybolmuglar.” demis.

Tostiik, o sozii duyduktan sonra evine gelmis. Babasinin deve kaldiran kara
ustaya yaptirdig1 tiifegini, mizragini, eyer takimini, gem-kayisini, tiikenmeyen
kiilazigini alip, Alt1 Kulag Ak Bakay’a binip agabeylerini aramaya ¢ikmis. Dagdan
daga dolasip, gecitleri asarken bir y1l gegmis.

Tostiik boyleye yiiriirken, bir nehir yataginda yilki gérmiis, yilkiya yaklastigin-
da Tostiik’iin Ak Bakay’t kisnemis, onu duyan bir doru kisrak kisneyerek gelmis.
Ak Bakay doru kisragi emmis, Tostiik, “Yilk: bizimkiymis, buldum.” demis. Tostiik,
st dudagiyla goge yetisebilen, kendi deve gibi, at1 dag gibi biiytik biriymis. Yilki-
cilar (ilk basta) onu goriip korksalar da doru kisragin emdigini, arkasina diistip
Ak Bakay ile birlikte yiirtidiiklerini gortip “Bu bizim avulun adam.” diyerek (ken-
disinden) korkmamuislar. Tostiik, “Ben Tostiik’tim, sizleri arayarak geldim, sizlerin
kardesiyim, yiiriiyiin gidiyoruz.” demis. Hepsi goriisiip yilkilarini siirtip gitmisler.

Tostiik ve agabeyleri evlerine gelmisler. Eleman Bay, ¢cocuklarinin bulunup sag
salim gelmelerinin serefine toy vermis. Baska bir bey de toy vermis. Eleman Bay on
cocugu, kirk yigidi ile birlikte o toya gitmis. Toya giderken yolda Kara Kiz (onlarr)
gortp, “Eleman’in dokuz siinnetsizi giderse bir toya gitmeyiz.” demis Sar1 Kiz’a. Tos-
tik, o sozit duyup “Toya gitmiyorum.” deyip kirk yigit ile evine geri gelmis. Anne-
si, “Toya gitmeyip neden geldin?” demis. Tostiik s6zlin ay1p oldugunu anlamadan,
“Yolda bir Kara Kiz ile Sar1 Kiz, ‘Elemanin siinnetsizleri giderse biz gitmeyiz.” dedi,
o yiizden gitmiyorum.” demis. Annesi, Eleman toydan geldiginde, “Yavrularmin
siinneti yokmus.” demis. Eleman, “Nasil da unuttum?” deyip toy vermis, bir ihtiyar1
cagirip, sakalina ak diisen ¢cocuklarini siinnete baslamus. Thtiyar, balta ile basip,
keser ile kesip siinnet etmis. Tekrar bir yerde toy olmus, Eleman’ toya ¢agirmis(-
lar). Eleman, ¢ocuklari ve yigitleri ile yola ¢ikmis. Yolda Sar1 Kiz ile Kara Kiz, “Ele-
manin dokuz aygiri giderse biz toya gitmeyiz.” demisler. Tostiik (bu sozleri) duyup
evine geri gelmis. Annesi Tostiik’e, “Niye geldin?” demis. Tostiik, “Sar: Kiz ile Kara
Kiz Elemanin dokuz aygir1 giderse biz toya gitmeyiz.” dedi, demis. Eleman bu soz-
leri duyup “Allah kahretmesin, cocuklarimi evlendirmeyi nasil da unuttum?” deyip
halk: arasinda kiz aramaya ¢ikmis. Pek ok yere, pek ¢cok memlekete gitmesine
ragmen kiz bulamayan Eleman Bay, Ak Bakay’ ile alt1 ay ortadan kaybolmus.
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Tostiik, Kerkulun adli atina binip, babasini aramus, iki ti¢ ay aramuisg, bulama-
mis. Bir giin geg vakitte kayanin yamacinda esi benzeri olmayan giizel bir kiz otur-
maktaymus, kiza gitmis, kiz keginin tirnagina yogurt/ayran koyup Tostiik’e ikram
etmis. Tostiik alip icmis fakat (yogurt/ayran) hi¢ bitmemis, tekrar yutmus, yine
titkenmemis, tekrar dolmus. Tostiik geri vermis. Kiz almis ve yogurdu/ayrani bir
yudumda bitirmis. “Ne geziyorsun?” demis kiz? Tostik, “Babami artyorum.” demis.

“Kara Han adl (bir adamin) dokuz kizi var, “Kimin dokuz oglu varsa o kisiye
veririm.” dermis, “Baban o Kara Han'a gitti.” demis kiz. “Eleman Bay, Kara Han'a
gitti, Kara Hanin hanumi “Niye geldiniz?” dedi. “Dokuz oglum var, onlara kiz ariyo-
rum.” dedi. “Kara Han da kizlarina damat ararmig, o da evine geldi.” dedi ve simdi
“Kara Hanin kiigtik kizi Kenceke, sana bu diinyalik, ben de ebedi hanim olayim,
bundan sonrasini anlatmam.” demis kiz. Tostiik evine donmiis.

Kara Han, Eleman Bay’a, “Ni¢in geldin?” demis. “Dokuz oglum var, diiniir ola-
yim diye gelmistim.” demis. Ikisi diiniir olmuslar, Kara Han kizlarin1 gociirecek
olmus. En kiigiik kizi Kenceke ipekten ince ip, Kerkulun ve boz deveyi babasindan
istemis. Babast istediklerini vermis.

Kenceke, Kerkulun'a binmis. Boz deveyi yedege ve ipek ipi yanina almis. Bu-
nunla birlikte dokuz kiz gé¢miisler. Eleman Bay gelinlerini go¢iiriip giderken gece
bir irmagin kiyisina gelip istirahat etmis. Atlar1 sulayayim diye irmaga gittiginde
atlar1 hirildayip korkmuslar. Baktiginda suyun done déne akan girdabinda bir ak-
ciger duruyormus, sirik ile saplayip firlattiginda akciger paramparga olmus, tekrar
girdaba diismiis. Elim ile alayim diye yakaladiginda, akciger hizlica ensesine bin-
mis, o akciger yedi basli kempir olup Eleman ezerek bastirmis cinli boku ¢ikmus,
iyice bastirmis biitiin boku ¢ikmis, agzindan kanli, gétiinden cinli boku ¢ikmuis.
“Soylersin (Soyle) ihtiyarim, séylersin (soyle).” demis yedi bash kempir. Eleman Bay,
“Bu kadar (cok) hayvanim var onlari vereyim.” demis. “Sen éliince o malin hepsi
(zaten) benim, (daha ne) soylersin ihtiyarim, (daha ne) soylersin.” demis ve kempir
tekrar bastirmis. “Sekiz oglum, sekiz gelinim var, onlari vereyim.” demis.

“Onlarin hepsi sen oldiigiinde (zaten) benim, (daha ne) séylersin ihtiyarim, (daha
ne) soylersin.” deyip kempir tekrar ezerek bastirmis. “Tostiik adinda oglum var, o
oglumu vereyim.” demis. “Neden daha once séylemedin?” demis ve yedi bash kempir
Eleman Bay1 yakasindan tutup kaldirmis. “Téstiik’ii ne zaman vereceksin?” demis
kempir. “Bugiin gelinlerimi eve gotiireyim, gidip baska tarafa gociip yeniden kona-
yim, Tostiik’iin oklugunu egeleyip bileyiledigi altin egesi var, onu tas ocagin Oniine
gomiip gideyim, Tostiik altin eesini ister, ben, ‘Gogtiigtimiiz yerde kaldi.” derim, o
egesini almak igin gelir, o zaman yakalayip al, ben yakalayamam.” demis Eleman
Bay. (Bu teklif) Kempir, teklifi kabul etmis. Kenceke bu ikisinin konustuklarini
bilmis. Eleman Bay, o giin gelinlerini (memleketine) gétiiriirken geceleyip konak-
lamis, hi¢ kimseye gostermeden egeyi tas ocagin dibine gommiis. Kenceke altin
egeyialayim diye ne kadar ugrastiysa da alamamais. Eleman Bay bir yere varip kon-
mus, bir vakitte karkiralar®® ugup 6tmiisler. Tostiik, “Oklugumu egeleyip bileyileyip

*  Karkira: “Bir gesit turna.” (Yudahin, 1998-1II: 410)
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karkira vurayim.” demis ve “Egem nerede baba?” demis. Babasi, “Kahretsin, egen tas
ocagin dibinde kaldi, gidip alip geleyim.” demis. Tostiik, “Yok, ben gidip alip gele-
yim.” demis. Kenceke, Tostiik’e “Kerkuluna bin, ipek ipi eyerin kasina bagla, bugiin
konakla, bendeki emanetini al, ondan sonra git, tas ocagin yamnda yumruk kadar
kiictik kempir var, ona dikkat et. Kerkulun dile gelir.” demis. Tostiik gitmis. Yolda
giderken, Kerkulun Tostiik’e, “Altin e§emi ver, ana.” de, kempir, “Kalksam otura-
mam, otursam kalkamam.” der. O zaman sen, ‘Insem binemem, binsem inemem.’
de. Kempir, ‘Olmaz, kendin inip al yavrum.’ der. O zaman sen, ‘Bak iste Kara Kiz'in
gogiip geliyor, iste iste.” de, o zaman kempir goce bakar, ben koyun gibi kisa olurum,
sen atmaca gibi alict olup, egeni kapip git, ben kagarim, kempir kovalar, beni ‘Vur
tirpanim vur.” deyip elmas ile vurur, degerse degdi, degmezse ben donerim, o zaman
elmasi alip, kempirin yedi basini kes.” demis.

Tostiik tas ocaga gelmis. “Iyi misin ana?” diyerek yedi bagh ile karsilagmas,
“Iyiyim yavrum, gel.” demis. “Geldim ana, benim egemi veriniz.” demis. Yedi basly,
“Kalksam oturamam, otursam kalkamam.” demis. Tostiik, “Insem binemem, bin-
sem inemem.” demis. “Kendin inip al yavrum.” demis. “Gog geliyor, Kara Kizin go-
¢tip geliyor, iste iste.” demis. Yedi basli, “Hani ya, nerede?” deyip goce bakmis. Ker-
kulun koyun gibi kisa olmus, Tostiik altin egeyi kapip kagmais. Yedi bash kempir
kasirga olup takip etmis, “Big, bi¢ tirpanim, bi¢.” deyip elmasini firlatmis. Elmas
kilig hizla déniip giderken Kerkulun'un kuyrugunu siyirip gitmis. Kerkulun arka-
sina donmiis, Tostitk elmasi egilip alarak yedi bashi kempirin alti bagini firlatip kes-
mis, bir basi ile kalan kepmir pir diye ucup gitmis. Kerkulun, “Yum géziinii, ben a¢
deyince a¢.” demis Tostiik’e, Tostiik goziinii yummus. Kerkulun ugarcasina kosup
gitmis, bir zaman, “A¢ goziinii.” demis. Tostiik goziinti agmis, baktiginda oniinde
bir irmak (varmis). Ge¢mek icin yol arayip asagiya yiiridigiinde suda iri yar1 bir
yigit yatiyormus, irmagin suyunun hepsi yigidin agzina akip giriyormus. “Hey, sen
nigin yatiyorsun?” demis Tostuk. O yigit, “Oy.” deyip korkarak baktiginda su onu
akitip gitmis. Tostik, “Sen nasil bir yigitsin?” demis. Yigit, “Beni kempir bu irmag
bagla.” diye yakalayip buraya birakt1.” demis. “Sen kimsin?” demis yigit. “Ben Ele-
mann Tostiik adl ogluyum, kempirin alt1 basini kestim, bir bas ile ugup gitti, onu
bulamadan yerin altina diistiim.” demis. “Ben sana kardes olayim, ben sana yardim
edeyim, o zaman Kerkulun'un kuyruguna bak, sudan seni ¢ikaririm.” demis. Yigit
irmagin 6ntint kapatmis, Tostiik’e yardim edip onu sudan ¢ikarmus.

“Yedi bash kempiri sen bilirsin, o kempiri bulup ver.” demis. “Yerin altinda Karag
Han adli biri var, kempir o hanin adamidir,”, “O zaman gidelim.” deyip ikisi birlikte
yola ¢cikmislar. Ikisinin éniine bir irmak ¢ikmig, irmagin ortasinda bir kok cati-
rayan kuuray* varmis, onun dallarinda bir¢ok karincay1 gérmiisler. Karincalara,
“Burada ne yapiyorsunuz?” demis Tostiik. Karincalarin padisahi dile gelip, “Biz
surada yasiyorduk, sup kaplayip yamaca ¢ikamadigimiz igin élecek gibi olduk, bizi
yamaca ¢ikar, biz de basina bir is gelirse sana yardim ederiz.” demis. Tostik, “Bu
yigidi karsiya ¢ikarip, geri gelecegim, Kerkulun kuyrugunu kaldirir, o zaman hepi-

3 Kuuray: “I¢i kof bir bitkidir” (Yudahin, 1998-1I: 530).
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niz kuyruga oturun.” demis. Tostiik dylece karincalar: yamaca ¢ikarmus, karincalar
hep birlikte yere inmisler.

Karincalarin padisahi, bir karincanin butunu (bacagini) alip Tostiik’e vermis,
“Bagina bir is geldiginde bu butu (bacagi) tutusturursan, biz au deyinceye kadar (¢a-
bucak) hazir oluruz.” demis.

Tostiik ile onceki bahadur, yigit ikisi birlikte karincalardan ayrilip giderlerken
yolda bir kulagini ({izerine) ortiip, bir kulagini altina serip yatan birini gérmiisler.
“Hey, sen niye yatiyorsun?” demis Tostik. “Yedi basl kempir beni yeri dinlemem
icin birakt1.” demis. “Kempirin alt: basimi yok ettim, bir bast kaldi, onu nasil bu-
luruz?” demis Tostuk. “O kempiri Kara¢ Han’da buluruz.” demis ve tg¢t birlikte
gitmisler. Onlarin 6niine yaninda tiifegi olan ve gokytiziine bakip duran biri ¢ik-
mis. “Hey, sen nasil bir seysin?” Tostiik ensesine bir vurmus, pat diye gokyiiziinden
bir toodak® diismiis. Bu yigit, “Bu toodagi diin aksam ge¢ vakitte, evvelki giin 6gle
vaktinde vurmugstum, ‘bu toodak Tostiik geldiginde diiser’ deyip masten kempir®
sihir yapmus. Tostiik sen misin?” demis. “Tostiik benim.” demis. “Ben sana kardes
olayim.” diyerek o avc1 yigit de Tostiik’e kardes olmus. Tostik, ti¢ bahadiri arkasina
alip Karag Han’a dogru yola ¢ikmis. Oniine kaplan ¢ikmig. Kaplanin bacagina agag
kokd girip, butu siddetli kiipeok® gibi gibi sismis, irin toplamig. Kaplan, “Beni agag
kokiinden kurtar, Tostiik,” demis. Tostiik kaplani ipek iple baglayip cekerek agag
koktinden ¢ikarmus.

Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

Kaplan, “Iyilige iyilik.” demis ve bir biyigin1 vermis, “Basina is geldiginde bu bi-
yigumi tutusturursan ben hazir olurum.” demis. Tostiik ii¢ bahadiri ile oradan 6teye
gitmis. Kara¢ Han'in cellatlarina rastlamis. Cellatlar “Tanimadigimiz adamlar gel-
di.” deyip Kara¢ Han’a haber vermisler. Kara¢ Han Tostiikleri huzuruna ¢agirtip,
“Yarin toy verecegim, atini kostur, basina (yarisin 6diilii olarak) kizimi sayarim, atin
kazanirsa alirsin, kazanamazsa basini alirim.” demis. Toy baslayip, at yarist yapil-
mis, yiiz at katilmig. Tostiik, Kerkulun’a irmag yutan bahadir: bindirmis. Karag
Han kara atin1 yarisa katmis. Kara ata bir tarafina kimiz, bir tarafina zehir yiikle-
yip yedi basli kempir binmis, fakat o gelin donuna girmis.

Kerkulun’a binen bahadir kara ata binen gelinin kempir oldugunu bilmeden
“Bagladiklariniz nedir?” demis. “Bu kimiz, kondugumuz vakit iceriz, baska yiyecek
yok” demis gelin. “Atlar uzak siiriiliir, orada gecelerler, gelin kimiz iciniz.” demis
bahadira, “O kimiz.” deyip zehri koyup vermis. Bahadir onu i¢ip sarhos olup y1g1l-
mis. Atlar serbest kalarak kosturarak gitmisler. “Atlar: saldi mi1, yok mu bak?” deyip
Tostiik gogli gozleyen avciya baktirmis. Avcl bakip, “Atlar geliyor, fakat pehlivan
yigilip kalmus, kempir zehir vermise benziyor.” demis. Tostiik, “Yeri dinleyen sen yeri
dinle.” demis. O pehlivan yeri dinleyip “Atina bindi.” demis. Kerkulun yarim giinde
(diger) atlar1 yarilamis. Kerkulun dile gelip “Ben kempire yetisip onun éniine gege-
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7 Toodak: “Toy kusu.” (Yudahin, 1998-1I: 748)

*  Mastan kempir: “Mit.: 1. Kocakar: kiliginda olan , gliya insamn topugundan kanmmi emen ecinniler
soyundan bir varkliktir. 2. Hilekdrlikla temayiiz eden efsanevi bir kocakari” (Yudahin, 1998-II: 555)

¥ Kipgok: “I. (Tekerlekte) poyra; 2. Bir kabin adidir; 3. Mec.: Sismis, kabarik.” (Yudahin, 1998-II: 540)
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rim, sonra doniip kempiri teperim, o atiyla birlikte 6liir, 0 zaman dikkatli ol, atindan
atlayip gitme.” demis.

Kerkulun yetisip kempiri at1 ile birlikte teperek yikmuis, yedi bash kempir at1
ile birlikte 6lmiis. Kerkulun ¢ikip gelmis. Karag Han kizini vermemis, “Kaplan
giirestirelim.” demis. Tostiik bryig1 tutusturmus, kaplan hazir olmus. Tostiik, Ka-
ra¢ Han’a “Kaplanini hazirla.” demis. Karag Han kaplanini alip gelmis. Tostiik’iin
kaplani o kaplan1 kaldirip yere vurmus. Karag Han kizini vermemis, “Bin altini
kamishgin arasina sagarim, o altinlar: toplayip verirsen kizimi veririm.” demis. Bin
altin1 kamigliga sagtirmig. Tostiik karincanin budunu tutusturmus, bin karinca
hazir olmus, bir anda kamisliktaki altini toplamaislar, en sonunda bir bacagi kopa-
rilmis karinca bir altini disleyerek kamishiktan ¢ikmus.

Kara¢ Han kizini yine vermemis, “Gélde kirk kula¢ kara kazanim var, onu alip
getir, ondan sonra kizimi veririm.” demis. Tostiik, Kerkulun'a binip gole gitmis.
Kerkulun, “Ben alip ¢ikayim, sen kal, kan ¢ikarsa benim yok oldugumun isaretidir,
eger boz su ¢ikarsa sevin.” demis ve gole girmis. Kazani béyén*’-gayan*, kurt-ka-
rinca kaplamis, Kerkulun onlara aldirmadan kazani digleyip ¢ekmis, bir kulagin
kurt-karincalar dislemis, kani suyun yiiziine ¢ikmis. Tostiik, kani goriip korkmus.
Bir az sonra beyaz su ¢ikmuis, Tostitk onu goriip sevinmis.

Bir siire sonra Kerkulun kirk kula¢ kazani siirtikleyip sudan ¢ikmus, derisi ve
tiiy tamamiyla soyulmus. Tostiik, kazani alarak gidip hanin karargahina ters ge-
virip kapatmus, kirk kula¢ kara kazan hanin sehrinin tamamini kaplamig. Karag
Han, “Felaketini alayim (kurban olayum), istedigini vereyim.” demis. Tostiik, kazani
¢evirmis. Han kizini Tostiik’e vermis, Tostiik nikahini kiydirip o kizi hanim ola-
rak almus.

Karag Han; kul, cariye, vezirlerini ve hanligini vermis. Tostiik, “Raziyim.” deyip
onlarin hepsini almamig. Onceki ii¢ bahadiri gondermis ve hanimu ile yer iistiine
¢ikmis. Ana babasi ve Kenceke ile goriismiis.

Metin 3- ER TOSTUK*
1. ELEMAN BAY, ONUZ DOKUZ OGLU VE CELMOGUZ
ELEMAN BAY’IN SEKiZ OGLU

Evvelki Manas'in zamaninda Eleman Bay adl1 bir bey varmis. Onun zenginligi
arasinda hicbir eksiklik olmayip sekiz tane de oglu varmis. Sekiz oglundan Ele-
mana fayda gelmemekte, sekizi, sekiz yayladaki yilkiy1 toplayip kisrak baglayip
kimiz icerek babalariyla ilgilenmeden yasamaktaymus.

0 Bo6yon: “Falanga, phalangina denilen zehirsiz biiyiik 6riimcek.” (Yudahin, 1998-1: 140)

1 Cayan: “Akrep, yenge¢.” (Yudahin, 1998-1: 256)

2 Er Tostiik, (Red.: Akmataliev), Biskek, Kirgiz Respublikasinin Uluttuk limder Akademiyasi, Sam
Basmasi, 1996, s. 433-445. Cuma Camgir¢t Oglu tarafindan 1926 yilinda yazin Karakol kantonu, Tofi
nahiyesinde derlenmistir. Anlatict hakkinda el yazmasi niishada bilgi verilmemistir.
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ER TOSTUK’UN DOGUSU

Eleman Bay, ¢ocuklarindan fayda gelmedigi icin, kocamuis karisina gelip “Ttir-
beye gidip cocuk dileyelim.” demis.

Hanimi, “Olur.” demis. Bir koyunu yedege alip, tiirbede kesip (Allah’a) sigina-
rak yatarlarken tan vaktine dogru gokyiiziinden bir ak meyve bir de gok meyve
ditsmiis. “Allah verdi.” deyip ikisi birlikte iki (meyveyi) yerken, tiirbeden gelen bir
ses 0giit vermis, “Hanimin erkek dogurursa adini Tostiik koy, kiz dogurursa (adini)
kendin koy.” demis. Birlikte evlerine donmiisler.

(Kadinin) Cabucak hamile kaldig1 bilinmis. Aradan alt1 ay gegtikten sonra, Ele-
man Bay’in hanimi bir erkek ¢ocuk dogurmus. Adini tiirbeden gelen sesin dedigi
tizere Tostiik koymuslar.

ER TOSTUK ILE ELEMAN BAY

Ug dort aydan sonra ¢ocuk yiirityiip konusmus. Bir giin babast ile birlikte ikisi
otlarin iizerinde otururken cift siirmekte olan halki goriip, “Babacigim! (Iste) Ora-
daki nedir?” demis.

O zaman babasi, “Ah kurban olayim yavrum, onlar gecim derdiyle ugrasan halk-
tir. Calisiyorlar.” demis. O zaman Tostiik, “Ey babacigim, biz niye onlar gibi yasami-
yoruz?” demis. Eleman Bay, “Kurban oldugum sen biiyiiyiip is yapacak bir hale gel!
Ondan sonra ¢alisiriz.” demis.

Tostiik, “Ey babacigim benden baska ¢ocugun yok mu?” diye sormus. Eleman
Bay, “Yavrum, senden baska sekiz oglum var. Onlardan hayir gelmedigi icin karum
ile birlikte tiirbeye gidip dua ederek sana sahip olduk.” demis.

ELEMAN BAY’IN OGULLARI

Tostiik, “O halde babacigim, ben o agabeylerime gidip onlar: bulayum ve gelip is
giicle ugrasayim.” demis.

Eleman Bay, “Bos ver, kurban oldugum kimiz igerek sarhos olup kudurmus
yilkicilar (seni) 6ldiiriir. Gitme!” demis.

Tostik, “Olmaz.” deyip babasina agabeylerinin nerede oldugunu sorup yerleri-
ni 6grenerek oraya dogru gitmis. Varip bir yiiksek daga ¢iktiginda sekiz agabeyi-
nin sahipsiz bir evde kimiz i¢ip haykirdiklarini gérmiis.

Tostik gidip selam vermis. (Agabeyleri) Selam alip, “Sen kimin ¢ocugusun?”
diye sormuslar. Tostiik, “Eleman Bay’in ¢ocuguyum.” demis. O dokuz yilkici, “La-
net olasi musibet! Bizi kandiracak. Eleman Bay’in ¢ocuklar: biziz. Eleman Bay’in ne
zaman senin gibi ¢ocugu oldu? Oylesine gelip istesen sana kimiz vermez miyiz?” diye
soylemisler.

m



Er Tostik Anlatisinin Kirgiz Sahasina Ait Nesir Varyantlar I—

Tostiik, “Hayir, ben Eleman Bay’in ¢ocuguyum. Siz gittikten sonra babacigim ile
annecigim tiirbeye gidip dua ederek bana sahip olmuglar.” diye onlar1 ikna etmis.

Dokuzu dokuz iyi ata binip evlerine geldiklerinde halk, bir yerde diigiin var
diye birbiri ardinca gidiyormus. Eleman Bay’in on oglu da birlikte gittiklerinde
eline bir kuuray* alan kiz sark: séylemis:

“Halk icinden halk gider
Eleman Bay’in sersemleri
Ele uyup niye gider?” demis.

Sekizi atlarini salip gitmisler. Tostiik az 6nceki kizin séylediklerini duymus
geri doniip babasina gelmis.

“Ey babacigim, benden Onceki ¢ocuklarina hanim almis miydin?” demis. Ele-
man, “Yok, yavrum.” demis. O zaman Toéstiik, “Vah vah baba olmayasin! Bekdr de-
likanlilarn kara sakall olana kadar hanim alip vermedin, halk arasinda kétii namh
yaptin. Simdi dokuz kizi olan birini bul!” deyip atasini kiz aramaya géndermis. Tos-
tik’iin disindaki diger sekiz oglu sekiz kara sakalli olmus.

ELEMAN BAY’IN COCUKLARINI EVLENDIRMESI

Eleman Bay kiz aramak icin giderken, bir kuuray alip ¢alan kiz ona seslenmis.
“Nereye gidersin aga?” diye sormus.

Eleman Bay, “Benim dokuz oglum var. Onlara hanim alayim diye dokuz kizi olan
kisiyi bulamadan yiiriiyorum.” demis.

O zaman kiz, “O hdlde aga, iste bu yerdeki hanin dokuz kizi var. Ona gidip konu-
sunuz, dontiste bana ugrayp gidiniz.” demis.

Eleman Bay, “Olur.” deyip yiiriiyerek o hanin hanligina gelmis. Gelip olan bite-
ni anlattiginda han, “Olur, ben kizlarumi vereyim. Sehrimin bir kenarinda yag golii,
bir kenarinda siit golii var. Birinin baligi digerine ytize dursun. Bir kenarinda altin
kavak, bir kenarinda giimiis kavak durur. Riizgar ¢ikinca baslari ¢arpissin dursun.
Cukurumu malla doldur ondan sonra alabilirsin.” demis.

Eleman Bay, “Olacak is mi, ¢qukurunu malla doldurayim, ondan sonra digerlerini
nasil yapayim?” deyip cesaretini kaybedip ytriiyerek az onceki kiza gelmis.

Kiz, “Ne dedi?” diye sormus; bey, “Ey yavrum, olmayacak séz soyledi.” deyip
handan duyduklarini séyleyivermis.

Kiz, “Ey aga, ¢ukurunu malla doldurur musun?” (demis). Eleman, “Dolduru-
rum.” (demis). O zaman kiz, “O hdlde ébiirlerinden korkma!” O kolay. Nehir yata-
gindaki suyun getirdigi kumun ufaklarini eleyerek iki heybenin goziine koyup, dibini
delip, sehri daire biciminde (etrafini) dolas. Kum bittiginde sehrin iki ucuna atinin

3 Kuuray: “I¢i kof bir bitkidir” (Yudahin, 1998-II: 530)
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kuyrugundan iki parca tiiy koparip git, sabah hayvanini siiriip gel!” demis. Eleman
kizin séyledigini yapip evine gitmis. Sabah hayvanlarini siiriip, hanin ¢ukuruna
doldurmus.

Han sabahleyin baktiginda dediklerinin hepsi de olmus. “Ihtiyar yapmis.” diye
hazirliga baglamis. Eleman Bay da ¢cocuklari ile gelmis. Yalniz Tostiik evde kalmus.

Han diigiin yapip en biiyiik kizini ogullarin bitytigiine, kiigiiklerini kiigtiklere
verdiginde en kiigiik kizi1 Kenceke giizel Tostiik’e kalmis. Han, Kenceke'yi sever-
mis. “Yavrum ne alir benden cekinmeden soylesin.” deyip annesini géndermis. Ken-
ceke gelmis. “Atlar arasindan Calkuyruk’u versin! Develer arasindan benekli deveyi
versin! Elbiseler arasindan kiltorkoyu versin! Mallarindan kara egeyi versin!” demis.
Hana s6ylemis. Han 6teye bakip aglamis beriye bakip giilmiis, Eleman Bay’a, “Su-
yun hizly aktigi yere kon! Alt1 piiriizsiiz akan yere konma!” deyip higkirip aglayarak
vedalagmus.

ELEMAN BAY’IN CELMOGUZ’A RASTLAYIP ER TOSTUK U VERMEYE
KALKMASI

Eleman Bay gelip iki giin boyunca hizli akan yere konmus. Ugiincii giin hizli
akan yer bulamayip sakin akan yere konmus. Eleman sabahleyin at sularken, bir
akciger gelmis. “Lanet olasi, bunu itlere ativereyim.” deyip ukuruk* ile sapladigin-
da kimildamis. “Inip alayim.” dediginde akciger celmoguz kempire doniigmiis ve
Eleman Bay onun altinda kalmus. (Eleman) “Falanca mal, falanca miilki vereyim.”
dese de olmamuis. “Sekiz oglum, sekiz gelinim var, onlari vereyim.” dese de olmamus.
“Kenceke adli gelinim var onu vereyim.” dese de olmamuis. “En kiigiik oglum Tostiik
evde, onu vereyim.” dediginde (celmoguz kempir) “Baba gen¢ yavrunun cigeri lez-
zetli olur, once séylesen olmaz miydi?” demis.

“Onu nasil vereceksin?” demis. Eleman Bay, “Tostiik’iin karis1 Kenceke babasin-
da bir kara ege aldi gidiyor. Tiifek egeleyeyim deyip isteyip alayim, goctiigiimiiz yerde
unutmus gibi yapip birakip gideyim. Eve vardiginda sabah Tostiik’ii geri gondere-
yim. Onu yakalayip yiyecek kadar giictin yok mu?” demis.

ER TOSTUK’U CELMOGUZA GONDERMESI

“Kabul.” deyip kempir orada kalmis. Eleman gidip, “Kenceke yavrum, kara ege-
ni ver! Tiifegin i¢i paslanmus, egeleyeyim.” demis. Kenceke olanlari bilip 6teye bakip
aglayip beriye bakip giiliiverip egeyi vermis. Eleman kempire verdigi sozii yerine
getirmis. (Oradan) Gog¢iip memleketine donmiis.

Bir giin Tostiik Eleman’in evinde otururken Eleman gelip, “Ya hanimini alip ya
yalniz basina evimden ¢ik git!” deyip kazik ile vurup géndermis.

# Ukuruk: “Siiriiden bir ati yakalamak igin iizerinde ilmikli kemendi olan uzun sirik.” (Yudahin, 1998-II:
781)
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Ondan sonra, “Kenceke yavrum, gecen giin go¢tiigiimiiz yerde kara ege kalds.
Calkuyruk’u egerleyip Tostiik’e ver! Alip gelsin!” demis.

Kenceke benekli deve ile Calkuyruk’u yedege alip, 6niine ¢ikip konusmus. “Cal
Kuyruk, Tostiik’ii sag salim eve geri getiremezsen, Allah seni kahretsin. Benekli deve
Tostiik sag salim gelinceye kadar diledigin gibi eglenirsen, Allah seni kahretsin. Tos-
tiik gelinceye kadar birine bakip giilsem, Allah beni kahretsin.” diye s6yleyip, Cal-
kuyruk’u egerleyip Tostiik’e vermis.

Calkuyruk cukur yerde hirildanip, derin gukurda parildayip yola devam etmis.
Bir yere geldiginde Calkuyruk durup:

“Erligin var, aklin yok Tostiik!
Hicbir seyle isin yok Tostiik!
Alpligin var, aklin yok Tostiik!

Baban seni onceki giin celmoguza verip geldi. Simdi geri gonderdi. Gidersen, ora-
da kempir yasar. “Egemi ver.” deyip dovsen, bosuna. “Kaynatani, kaynanani, anani”
deyip, hi¢ bakmadan déversen, verir. Ansizin bir tarafa bakarsan isin biter.” demis.

Boylelikle yola ¢ikip vardiklarinda kempir oturuyormus. Tostiik gelip
dovmeye baglamis. “Kaynatani.” demis, ikna olmamuis. “Kaynanani.” demis, ikna
olmamis. Bos bos konusmus, ikna olmamus. “Lanet olasi, Kagkarli sart.” deyince
bakivermis. Kempirden eser kalmamuis.

II. ER TOSTUK’UN YER ALTINDA YEDI YIL DOLASMASI
ER TOSTUK’UN YER ALTINA DUSMESI

Galkuyruk, “Iste az kaldi. Daha sonrast yoktur. Celmogus bundan sonra biiyiik
bir tasa kirk defa sargi sarip koydu. Simdi sen saldirirsan, o yere girer. Yere girip geri
¢tkaralim. Bana hanmimim Kenceke’den baska kimse binmez, agzim sert talim gordii.
Kempiri gordiigiinde, yakalayip alayim diye hizli kosturursan yere birlikte gireriz.
Dikkatli stir!” demis. “Olur.” deyip giderken kempiri gérmiis ve kempir siiratle yere
girerken hizla kosturdugu gibi yere girmis.

TOSTUK’UN CELMOGUZDAN EGEYI ALMASI

Yer altina girdiginde kapkaranlik gece olmus. Tostiik aglamis. Calkuyruk, “Bos
ver aglama! Kenceke'nin dikip verdigi ipek gomlegi ¢ikartip benim goziime bagla!
Onun 151g1yla bir aydimhik gorelim.” demis. (Gomlegi) Cikartip Cal Kuyruk’un go-
ziine baglamis. Yiiriiy{p bir aydinliga ulagmis.

Calkuyruk bir alagik® gérdiigiinde “Oradaki kempirin evi. Sana dokuz karis

- Alagik: “Kiigiiciik kege ev.” (Yudahin, 1998-I: 18)
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kazan ile bir atala® pisirdi. Bana dokuz karis kap ile kum koydu. Gittiginde benim
agizhigumi gikarip eve girip ataladan doyuncaya kadar i¢. Kalanini Kenceke’nin degil
mi diye bir kasikla. Sonra bittiginde, kazam devirip, yaptigin yemegi gor! Hazirlad-
gin yemi gor! Getir egemi deyip dovsen, egeni verir.” demis.

Tostiik sagirdigi icin Calkuyruk’un agizligini cikarmadan igeri girmis, atalaya
doydugunda, Calkuyruk ¢oktan yiyip, kabini kirip tepmis...

“Igtin mi?” demis, “Yok.” demis. “Oyleyse ¢abuk ol!” deyip azarlamis. “Ugiiniin
giicti” deyip ti¢ kere yudumladiginda atala bitmis. “Yaptigin yemegi gor! Hazirladi-
gin yemi gor! Ver egemi!” deyip dovmiis, (kempir) egeyi vermis.

TOSTUK’UN YER ALTINDAKI BIR HANIN KIZINI ALMASI

Esige ¢cikip Calkuyrak’a gitmis. Calkuyruk, “Iste burada bir han var. Onun evine
yedi sigircik kusu gelir ve sigarak k6t yapip bulastirip giderler. Boku ¢ok fena, yer
altinda onu éldiirebilecek yigit yoktur. O zaman gidelim.” demis. “Olur.” deyip hanin
sehrine geldiklerinde, “Yedi kusu oldiirene kizimi veririm.” deyip ilan etmekteymis.
“Ben oldiiriiriim.” diyerek Tostiik ¢ikmis. Gidip kazanin dibine ¢ukur kazip igine

girip yatmis.
Bir vakitte sigircik kuslari sigarak kazanin ayagina geldiklerinde yedisinin bir-

den basini kesip atmis. O zaman bir az durup yerytiiziine ¢cikmak i¢in ¢are disiiniip
yine bir tarafa yénelmis.

(TOSTUKUN) YINE BiR HANIN KIZINI ALMASI

Tostiik tekrar bir sehre gittiginde, (sehrin hani)“Bir sicak gélde kirk kulag uzun-
lugunda yer” kazani var. Onu alip veren kisiye kizimi veririm.” haber salmaktaymus.

“Ben alip vereyim.” diye Tostiik ¢tkmis. Kirk kulag ipek urgan 6rdiiriip gole gel-
mis.

Calkuyruk, Tostiik’e, “Bos yere zahmet ettin. Goliin sicakligini bir bak!” demis.
Kaynayan su gibiymis. Tostik, “Gireyim.” demis. Calkuyruk, “Sen dayanamazsin.
Ben gireyim. Ben ¢ek deyip bagirdigimda (beni) ¢ekip ¢ikar!” demis ve urgani boy-
nuna baglatip gitmis. Cok zaman ge¢mis... Haber yok... Tostiik aglayip duru-
yormus, “Etim kald: ¢ok zayif, kanim kald: bir kasik.” demis. Kazani kulagindan
disleyip cekip almis ancak 6lecek gibi olmus. Tostiik bagini kucaklayip agladiginda
Tostiik’tin Urdun Oglu Urgazi adli dostu varmis. O gelmis, “Bos ver aglama! Bu-
nun yedi cani var. Cok olsa biri oliir, dirilir.” demis.

Bir az sonra at dirilmis. Kazani alip giderek hanin kizini almig, uzun siire orada
dinlenip tekrar hareket etmis.

¢ Atala: “(Su, un ve yogurt halitast) bir nevi tirit” (Yudahin, 1998-I: 58)
¥ Cer-suu kavramiyla ilgili goriinmektedir, bu baglamda “kutsal” olarak diistiniilebilir.
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UCUNCU HANIN KIZINT ALMASI

Gidip vardigindan, bir kara sivri kaya goriinityormus. Calkuyruk, “Oradaki
kizaran kizil karmca Miisliiman, kararan kara karinca kafir. Kara karincay1 sen
elin ile kiirii (stipiir), ben kuyrugum ile kiiriiyeyim (siipiireyim) suya akitiverelim.
Ondan (kizil karincadan) bize bir fayda gelir.” demis.

Anlasarak gidip kara karincay1 suya akitivermisler. Kizil karincalarin bas: bir
biyigin1 koparip vermis. “Basina bir is geldiginde bunu tutustur.” demis. Onu alip
bir sehre vardiginda, “Bin altin sikke sactigimda sayip toplayarak veren kisiye kizimi
veririm.” diye (o sehrin) hani haber salmaktaymuis. (Tostiik) “Ben toplarum.” deyip
cikmig. Altin sikkeleri sagmis. Tostiik kaybolan altinlari bulamamis. Daha 6nce
karsilastig1 karincanin bryigini tutusturmus. Bir zaman sonra karincalar toplanip
kalabalik¢a gelip altinlarin hepsini toplayip gelmisler. Sayip hana vererek kizini
almis. O yerde uzun siire kalinca atin1 hirsizlara ¢aldirmis.

Hirsizlar atini keserlerken Urdun Oglu Urgazi da divane kiligina girip dileni-
yormus. Toynagini, bagini derisini isteyerek (dilenerek) onlardan almis. Tostiik
atin1 bulamay1p aglayarak yiiridiigii sirada Urgazi gelmis, “Iyi bakamadigin igin
oldii.” deyip daha ¢ok aglatmis. “Tamam, sakinles, bundan sonra iyi bak, hirsizlar
kesip yerken zar zor onemli yerlerini isteyip (dilenip) aldim” diyerek atinmi diriltip
vermis ve gitmis.

TOSTUKUN YERUSTUNE CIKMASI

Tostiik yine bir bagka tarafa yonelmis. Yeriistiine ¢itkmanin ¢aresini arayip yi-
riirken bir kavak agac1 gormiis. Calkuyruk, “Alpkarakusun yavrusunu ejderha yi-
yip alir. Yeriistiine ¢tkmanin ¢aresi o ejderhay: oldiirmektir.” demis.

Ejderha, kavak agacina yaklagmaktaymis. Tostiik onu vurup kaldirip kavagin
bagina ¢ikmig. Ug yavrusu varmig. Ejderhanin hepsini yiyerek Tostiik’ii kanatlari-
nin altina almislar. “Bizim annemiz geldiginde yagmur yagip riizgar ¢ikar. Korkma!”
demisler.

Bir vakitte anneleri gelmis, “Yavrularim, sizler nasil sag kaldiniz? Bugiin ejder-
hamn gelip sizi yiyecegi giindii.” demis. “Once iyiligi mi gormek istersin, kotiiliigii
mii?” demisler. “Kotiiliigii.” demis. Ejderhay1 goriince yutuvermis. “Nerede, iyiligi
gosterin!” demis. Tostik G gostermisler, yutuvermis. Yavrular: annelerini tirma-
layip, “Iyilige iyilik degil kotiilitk mii yapryorsun?” dediklerinde geri kusmus. “Vah
yavrularim, daha da giiclii olarak kusacaktim.” demis.

Alpkarakus sormus, “Ne dilersin?” demis. Tostitk durumunu anlatip, “Beni yer
iistiine ¢ikar!” demis.

“Olur, kirk kagsik su hazirla. Kirk tarla kusu bul! Oturdugun yere kirk hayvanin
tasiyabilecedi odun al! Yerin altinda ne varsa hepsini o yere hazir et.” demis. “Olur.”
deyip Tostiik hepsini yerine getirmis.
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Alpkarakus gidip, tstiine kirk is hayvaninin odununu y1gdirip, onun iizerine
berikileri bindirip ugarak, “Bir kasik su, bir tarla kusu gelsin (ver).” deyip gitmis.
Yeriistiine ¢ikmasina az kaldiginda su ve et titkenmis. “Bir kastk su, bir tarla kusu
gelsin (ver).” dediginde higbir sey kalmamis. Baldir etinden kesip agladiginda el-
bisesinin etegine yas dolmus, onu vermis. Yeriistiine ¢ikmig. Kus, “Son verdigin
etle su ne idi?” diye sormus. Tostiik anlatmis, helalleserek vedalasip ayrilmiglar. O
zaman Tostiik goclip gitmis. Bir yere geldiginde bir sey seslenmis. “Kurban olayim
Tostiik beni ¢ikar!” Kulun kélen olayim. Atini eyerleyeyim.” demis. Vardiginda ora-
da bir kisi yatmaktaymus.

- “Sen kimsin?”
- “Ben Coyunkulakim.”

Tostiik ¢ikarayim dediginde Tostiik’iin Bat1 Kiin adli cariyesi, “Atini ben eyer-
leyeyim, Coyunkulak iyi olsa, halk neden ¢ukura atsin? dese de, (Tostiik) “Olmaz
(deyip).” gikarip almis.

Bir iki giin verdigi soz geregi at1 eyerlemis, bir giin eyerlememis. Tostik, “At
eyerlemiyorsun.” demis ikisi birlikte vurusmaya baslamiglar. Tostiik’it bacagindan
yakalayip param parga yaparak tasa vurmus.

Bat1 Kiin Tostiik’iin kemiklerini alip gitmis, arak ile yikayip tepeye gommiis.
(Coyunlulak) Calkuyruk’un iki kulagina kursun dokiip salmis. Hanimlarini da
Coyunkulak almig. Bir hanimi1 Coyun Kulak’tan ¢cocuk dogurmus.

CALKUYRUK ADLI ATININ TOSTUK U DIRILTMESI

Giinlerden bir giin at1 sulamig. Bat1 Kiin, “Sahibin Tostiik’iin oldiigiinii nasil
bilmiyorsun?” dediginde, “Ne diyorsun? Benim kulagimda ne var, baksana.” demis.
Kulagina baktiginda (Coyunkulak’in) kursun doktigiinii gérmiis. Onu ¢ikarip al-
mis. “Ne dedin, simdi soyle?” demis. Bat1 Kiin basindan sonuna olan bitenin hepsini
anlatmus.

Calkuyruk, “Tostiik’iin kemigi var mi?” demis. “Var, oradaki tepede.” demis.
“Oyleyse beni yedege alip giderek “Coyunkulak, atin durmuyor, bagla!” de. “Nereye
gider? dersin, “Bagla.” der. “Ondan sonra beni tam baglamadan birakip git. Ben
bosanip gideyim. Sen Tostiik’iin elbiselerini hanimlarindan isteyip Coyunkulak’a
gostermeden alip gel!” demis.

Bat1 Kiin gidip, “Coyunkulak atin durmuyor. Bagla!” demis. “Bagla, nereye gider
dersin.” demis.

Bat1 Kiin at1 alip birakip eve girer girmez at bosanip yola diismiis. “Kurtularak
kagti. Sana soyledim ama umursamadin” demis. “Birak nereye giderse gitsin.” de-
mis.

Tostiik’tin elbiselerini alip Bat1 Kiin o tepeye gitmis. Calkuyruk, Tostiik’iin ke-
miginin hepsini toplayip onu tekrar diriltmis.
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ER TOSTUK'UN CALKUYRUK ILE BIRLIKTE COYUNKULAK’I OL-
DURMESI

Bir cani giden Tostuk, “Simdi gidip kapisayim.” demis. Calkuyruk, “Bogver ka-
pisamazsin, iste bu taraftaki bir pinardan yedi maral su icer. Onlarinda arasinda
bir gebe maral var. Onu vurursan icinden koyun gibi sandik ¢ikar, koyun gibi sandi-
1 vurursan icinden tavsan gibi sandik ¢ikar, tavsan gibi sandig1 agsan icinden yedi
kara sigircik kusu var. Altisini odiiriip birini yarim canl birakip gidip kapis. Coyun-
kulak’in cani odur.” demis.

Soyledigi gibi yapip “Coyunkulak evde misin?” deyip gittiginde o zaten zar zor
duruyormus. “Evdeyim.” demis. “Disari ¢ik.” dediginde ¢ikip gelmis, ikisi kapigmis.

Tostik’t oldiirecegi sirada Tostitk hanimlarina, “Egerin terkisindeki kusu 61-
diiriin!” demis. Kusu 6ldiirdiiklerinde Coyunkulak can vermis. Oradan gociip git-
migler.

Coyunkulak’in yavrusu kii¢iik gocukmus, bunu ne yapariz dediklerinde anast,
“Oyle atalim, boyle gidelim. Bégiirerek aglarsa Coyunkulakindir. Oldiiriip gidelim.
Act aci aglarsa senindir, alip gidelim.” demis.

“Olur.” deyip boyle yapmis. “Seni Tostiik seni, benim babami dldiirdiin.” di-
yerek aglamig. Annesi “Oldiireyim.” deyip tekrar kosup yetisinceye kadar demir
besigi parcalayip ¢ikmis. Calkuyruk, “Boynuma ilmik atip benim kuyruguna bag-
la. Ben siiriikleyip Oldiireyim. Benim giictim yetmezse hazirlan. Senin ontinden
geceyim. Basini kes.” demis. Calkuyruk’a baglamis. (Calkuyruk) Siiriiklediginde
“Calkuyruk seni simdi yakalayip kuyrugundan tutarak bir yere vurmazsam.” demis.
Calkuyruk’un giicii tiikendiginde Téstiik’iin 6niinden geg¢mis, (Tostiik, ocugun)
basini kesmis.

TOSTUK UN KENDI EVINE DONMESI

Coyunkulak ile ¢cocugunu oldiiriip oradan gé¢miis. Biraz yiiriiditkten sonra
Tostiik, Kenceke'nin oniine ¢ikip “Islak, yuvarlak ¢izilmis yerde konaklaymn! Aksi
takdirde konaklamayn!” deyip (oradan) gitmis.

Kéye yaklastiginda Kenceke’nin benekli deveyi dogurtup yavrusunu arkasina
alip gittigini gordiigiinde Tostiik kara sakal sart olmus. Calkuyruk kara buurul at
olmus, gidip giiliing sézler soylediginde hi¢ giilmemis. Birlikte gidip eve girmis.
Aglamaktan bagka bir sey bilmiyormus. Tostiik gomlegini ¢ikarip vermis, “Bit ara-
yimiz.” demis. Gomlegi taniyip daha fazla aglamis. Kenceke, “Gomlegi nereden alds-
miz?” dediginde, “Bir adam 6lmiistii, onu yikayip aldim.” demis. Daha ¢ok aglamus.

Tostiik’tin arkasinda beni varmis, onu goriip taniyip giderek onu kucaklamus.
Sonra Calkuyruk’a gidip onunla da selamlasmis. “Neden boyle kilik degistirip geldi-
niz? Yoksa bana giivenmiyor musunuz?” demis, dylece oturmuslar. Ailesi de koga-
rak gelmis, mutlu sekilde yasamislar. Tostiik yer altina ineli yedi y1l olmus.
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Oz

Fransa ve Osmanli Devletinin ilk ciddi karsilagmalar1 1396’da Nigbolu Savagin-
da meydana gelmistir. Agir bir yenilgiye ugrayan Fransanin idarecileri bu tarihten
sonra Osmanli Devleti ile olan miinasebetlerinde diplomasiye daha fazla 6nem ver-
miglerdir. Oyle ki XVI. Asirdan sonra ikili miinasebetleri tanimlamada dost kavra-
mi1 kullanilmistir. Ancak Avrupa’da meydana gelen olaylar iki devletin birbirlerine
olan yaklagimlarini etkilemistir. Otuzyil savaslari 6ncesi Fransanin giiglenmesiyle
birlikte Paris’in Istanbul’a bakisi da degismistir. Kadim dost kavraminin yerini
isgal planlar1 almigtir. Istanbul’un isgal edilmesi ve Osmanli Devletinin parcalan-
mast idealleri bunlarin en dikkat ¢ekici olanlaridir. Gelinen noktada Babiali tiim
bu niyetlerin fevkinde olarak iligkilerini mesafeli olarak stirdiirmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Fransa, Kapitiilasyonlar, Kanuni Sultan
Siileyman, I'V. Henri, Kopriiliiler, Marie Medicis, Diplomasi
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Abstract

The first serious battle between France and the Ottoman Empire took place in
1396 in Nikopolis. After having suffered a heavy defeat the French rulers started to
care more about importance to their diplomatic relations with the Ottoman Em-
pire. They even used the word ,,Friend® to describe their Turkish partners in this
mutual relation. However, the events that happened in Europe affected the political
relations between both sides. With the increase of power oft he French before the
Thirty Years war, the opinion of Paris about Istanbul changed. The earlier used
word ,,Friend“ was now replaced by occupation plans. The occupation of Istan-
bul and the collapse oft the Ottoman Empire were some of their most strinking
ambitions. Although Istanbul was aware of their intentions, they maintained their
relations in a detached way.

Key Words: Ottoman empire, France, Kanuni Sultan Siileyman, Marie Medi-
cis, King Henri IV,, Capitulations, diplomacy.

Giris

Nigbolu Savast ile baglayan iliskiler, uzunca bir donem soniik ge¢mis, Habs-
burglarin Fransizlara kars: istiinlitk saglamasi nedeniyle, donemin Krali L
Frangois, varligini devam ettirmek i¢in Osmanli Devletine bagvurmak zorunda
kalmist1. Neticede 1535 senesinde elci Jean de la Foret Istanbul’da destek talebin-
de bulunmus ve Veziriazam Ibrahim Pasa ile tarihe kapitiilasyonlar olarak gegen
bir ahidname imzalamaya muvaffak olmustu. Boylece Osmanli Devletinin gii-
ciine muhta¢ oldugunu kabul eden Fransa, ikili iliskilerde Avrupa’da Osmanl
Devletinin miittefiki durumuna gelmis ve ikili miinasebetler dost kavraminin
kullanildig: bir atmosfer igerisinde cereyan etmistir. Yaklasik yarim asir tek taraf-
l1 Osmanli Devletinin hitkiimranliginin kabul edildigi bir diplomasinin hiikiim
stirmesinden sonra, XVII. yilizyilin ilk ¢eyreginden itibaren tam olarak diplomatik
iliskilere yansimasa bile bir dizi sorunlarin bas gosterdigini miisahede etmekteyiz.
Bu calismada kadim dost iki devletin zamanla nasil rekabet igerisine girdiklerini,
rekabetin de 6tesinde Fransanin Osmanli Devleti aleyhine yiirtittiigti bir takim
planlarin mahiyetini inceleyecegiz. Daha gok Fransa’nin bakis agisini, Fransiz kay-
naklarina dayanarak yansitacagiz. Mamafih, Christophe K. Neumann’in dedigi
gibi “17. ve 18. Yiizy1l Osmanli siyasi tarihi yeterince aragtirilmamistir”.! Bu boslu-
gu bir nebze olsun doldurmaya galisacagiz.

Osmanli Devleti gayri miislim bir devlet ve milletle iligkilerinde Islam huku-
kunun zimmilere yonelik olan hiikiimleri ¢cer¢evesinde hareket etmistir. Ser’i Serif
mucibince, ulemanin verdigi fetvalar, padisahlara yol gosterici olmustur. Ahidna-
me, imtiyazat gibi diplomasiye miinhasir kavramlarda Islam, temel dayanak nok-
tas1 kabul edilerek hareket edilmistir.

' Christoph K. Neumann,  Siyasi ve Diplomatik Gelismeler”, ed: Sureyya Faruki, Tiirkiye Tarihi 1603-
1839, Ge¢ Osmanh Imparatorlugu, Istanbul, Kitap yaynevi, 2011, s. 65.
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Diger taraftan Fransa da Katoliklik inanci ¢ergevesinde Osmanli Devletine
yaklagmistir. Ancak bu sorunsuz bir politika olmamuistir. XI. ytizyildaki Hagli sal-
dirilarinda oynadigi rollerden sonra Avrupa’da en etkin devlet olan Fransanin Os-
manli ile yakinlasmasi tepkileri de beraberinde getirmistir. Agir1 dinci din adam-
lar1 ve politikacilar bunu elestirmislerdir. Halbuki ayni Fransa 1305te Avignon’da
Vatikan’a alternatif Papalik kurmus ve Katolikler bunu kabullenmislerdi. Neticede
yeniden Vatikanin tek merkez olmasiyla birlikte Fransa “Vatikan'in kiz1” olarak
takdim edilmis ve en giiclii hami devlet statiisti kazanmisti. Mamafih, devrin en
giiclii ditymani ile yapilan bu igbirligi Fransiz Katoliklerce kerhen kabullenilmisti.
Bu kabulde Fransiz kimliginin, devlette egemen olmasini isteyenlerin etkin rol oy-
nadigini belirtmek miimkiindiir.

Kapitiilasyonlar etrafinda yiiriiyen iligkilerde diplomatik teamiiller olusmaya
baslamisti. Tek tarafli olarak Osmanli Devletinin diplomatik temsilde seviye ola-
rak ezici Gistiinliigiinden bahsetmek miimkiindiir. Ancak bu eziklige Fransanin
icten ige bir tepki gosterdigi de vakiadir. Ornegin, Fransiz sarayinin Osmanli Dev-
letine olan diplomatik yaklasimiyla bu iliskilerin Fransa igerisine sunulus sekli ve
tavri ciddi farkliliklar arz etmistir. Oyle ki krala génderilen name-i hiimayunlar
dogru ¢evrilmemistir. Cevirilerde Sultanin kendisi i¢in kral, Fransa’nin hakimi
icin kraldan daha iistiin olarak kabul edilen Imparator kelimesi kullanilmistir.
Bagka bir ifadeyle Sultan, name-i hiimayununda Fransiz muhatabini kendinden
tistlin gormustiir. Bu tam anlamiyla Fransiz kralinin kendi idarecilerine karsi iti-
barini korumak icin uyguladig: bir aldatmaca idi. Terciimanlarin bu sekilde resmi
belgeleri diplomatik iligkilerde ¢evirdigi séylenemez, ancak gercek olan sudur ki,
Osmanli Devletinden gelen mektuptaki ifadeleri Kralin kabullenemedigi ve kendi
adamlar1 goziinde degerini korumak icin farkl: tercime ettirdigidir. Bu da Fransiz
sarayinda Osmanli Sultan’ina kars: bir @istiinlitk iddiasinin Kanuni-I. Francois d6-
neminde bile gériildiigiiniin ilging ve 6nemli bir kanitidir.”

Fransa ve Osmanli Devletlerinin karsilikli olarak ikili iligkilerde hassas dav-
randiklar1 yukarida verilen bilgilerden anlasilmaktadir. Esasen eldeki veriler Fran-
sa tarafinin ikircikli bir tutum igerisinde oldugunu gostermektedir. Bu kertede ne
oldu da koklii miittefiklik miinasebetleri kuran Fransa ile Osmanli Devleti arasin-
da sorunlar bag gostermeye basladi sorusuna cevap aramak, meselenin anlagilma-
sina yardimei olacaktir. Olanca imtiyazata ragmen daha XVI. yiizyilin sonlarinda
Fransiz tiiccarlar Osmanli Devleti ile yaptiklar: ticarette sorunlar yasamaya bagla-
muslard.

Ticari alanda meydana gelen sorunlarin getirdigi etki, Protestan-Katolik catig-
masinin diger devletler tarafindan Fransa’ya karsi bir harekéat diizenlenmesi ih-
timalini doguracagini géren Fransanin durumu diizeltmeye yonelik girisimleri
sonucunda fazla olmamistir. Zira ¢ikarlar: i¢in Osmanli yardiminin elzem oldu-

2 M. Belin, Des capitulations et des traites de la France en Orient, Paris, Chez Challamel, 1870, s. 11. Bu
eser 1869 yilinda Fransa’nin Istanbul Baskonsolosu tarafindan yazilmustir. Eserde Fransa ile yapilan anlagma
metinlerini sunmustur. Dil bakimindan bu metinler analiz edilmistir.
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gunu kabullenmistir. Bagka bir ifadeyle Charles Quint ile I. Frangois arasindaki
miicadele Osmanli-Fransiz diplomatik miinasebetlerinin seyrinde belirleyici bir
unsur olmugtur® Fransiz manevrasi, Osmanl tarafindan da olumlu kargilanmug-
tir. Fransa’da Habsbourglarla iligkilerde bir kirilma noktasi yaganmakta ve bunun
muhtemel bir savasla neticelenecegi tahmini yiiriitiilmekteydi. Osmanli Devleti
ise, ileride dogabilecek Avusturya savasi dolayisiyla Fransa ile gerginlik yasama-
mak suretiyle Avusturya’ya kars: bir ittifak gereksiniminde Fransa kapisini ka-
patmak istememistir. S6z konusu Fransa-Osmanli isbirligi sadece Habsbourglara
degil tiim Avrupa’ya kars1 yapilmisti. Akdeniz'deki ticari ve iligkilerin seyrinden
Venedik basta olmak iizere diger Italyan gehir devletleri etkilenmisler ve Fransa’ya
kars1 pozisyon almiglardi. Girit ve Malta sovalyeleri bu ittifaktan ziyadesiyle etki-
lenen ziimreler arasinda olmuslardir. Bunun sonucunda Akdeniz'deki etkinligini
arttirmak isteyen Osmanli Devleti ile Venedik kars1 karsiya gelmislerdi. Bu arada
Fransa ile birlikte Akdeniz’'de ticaret giivenliginin saglanmasi ve Italya’da Fran-
sa’ya yardim i¢in ortak deniz giicii hazirlanmigsa* da bir netice alinamamisti. Bu
meyanda Fransa'nin Italya ile 1559’da Cateau Cambéresis Anlagmasi® yapmastyla
vaziyeti kurtardigini diisiinmesi sonucunda Osmanli ile miinasebetlerde yeniden
bir duraganlik donemine girilmisti.®

Yeni Kral II. Frangoisnin da dostluk anlagsmalarini ictenlikle siirdiirdiiklerini
soylemek giictiir. Nitekim ortak girisilen deniz harekatinin akamete ugramasi so-
nucu 1560’da Paris’e donen Fransiz el¢isiyle birlikte gonderilen name-i hiimayun-
da diplomatik olarak soguk ifadeler kullanilmis ve Fransa’ya tepki gosterilmistir.
O devirde kral kadar etkin olan Catherine Medicis'in kral degisikligini bildiren
mektubu da pek itibar gérmemistir.” Bu siire¢ 1567 senesi sonbaharina kadar de-
vam etmistir. Kral IX. Charles gonderdigi Fransiz bityiikelgisi marifetiyle yeniden
mittefikligin gecerli olmasini istemis ve 6nemli miktarda hediye sunmak suretiyle
yeni kral olarak Sultan’ tebrik etmistir. Goriinen o ki Fransa bunda da samimi
olmamus, Kibris fethi sirasinda Venedik safinda yer almistir.® Nitekim esir Fransiz
askerlerinin 1571’de yeni el¢inin Istanbul’a gelmesiyle birlikte serbest birakilmast
noktasinda talepler dile getirmesi bunu gostermektedir. Ustelik bunun Mahmut
adinda bir terciimanin Fransaya elgi olarak gonderilmesi sirasinda Venedikliler-
ce tutsak edilmesi sonucunda bu tutsagin kurtarilmasina karsilik dile getirilmesi
ilging bir durumdur ve Fransanin Osmanli Devletine yaklasimini gostermesi ba-
kimindan anlamlidir. Ancak Inebaht1 yenilgisinin Avrupa’da meydana getirdigi

* Giines Isiksel, La politique étrangére ottomane dans la seconde moitié du XVI iéme siécle : le cas du régne de
Selim II (1566-1574), Paris, thése de doctorat, EHESS, tome I, 2006, s. 45.

* Gilles Veinstein, « Les campagnes navales franco-ottomanes en Méditerranée au XVlIe siécle », in :Irad
Malkin, (éd.), La France et la Méditerranée. Vingt-sept siécles d’interdépendance, Leiden, Brill, 1990, pp.
311-334.

> Bertrand Haan, Une paix pour I ’éternité. La négociation de traité de Cateau-Cambrésis, Madrid, Casa
de Vélazguez, 2010, s. 152-154.

¢ Isiksel, a.g.e, s. 241.

7 Michel Lesure, « Les Relations franco-ottomanes alépreuve des guerres de Religion (1560-1594) »

8 Isiksel, a.g.e; s. 244.
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Osmanli aleyhtari havaya ragmen Fransanin el¢i gondermesi baslangicta garipsen-
se de, Ispanya’nin Akdeniz'de hakim olma iddiasi kargisinda Fransa'nin Osmanlt
Devleti ile iliskilerini diizeltmekten bagka ¢ikar yolunun olmadig: hesaba katildi-
ginda bunun akillica bir strateji oldugu anlagilmaktadir. Neticede Tiirk-Fransiz
dostluk havasi 1589 yilinda din ¢atismalarinin ortasinda Fransa taci giyen Bour-
bon Hanedanrndan I'V. Henrinin (1589-1610) ilk yillarinda da devam etmis, onun
olimiinden sonra XVII. yiizyilin baslarinda ozellikle Fransa tarafinda Osmanl
Devletine karst diplomatik kirilmalar baslamigstir. Kralin akli dengesi bozuk bir
papaz tarafindan katledilmesi manidardir. Akabinde, Cizvit papazlarinin ve bun-
larin ideolojilerini paylasan diplomatlarin mutaassip tutumlar: Kral Henrinin Os-
manliya doniik politikasina duyulan bir tepki sonucunda o6ldirildigiini distin-
diirmektedir.

Diplomasi alanindaki yetkililere ilaveten, din adamlari da ikili miinasebetlerde
rol oynamuiglardir. Din ve politikay1 bir géren Cizvitler gibi gruplarin faaliyetleri,
Kapitiilasyonlardan elde ettigi ticaret serbestisi sayesinde 6nemli 6l¢tide ekonomik
gelisim saglayan tiiccarin, artik mevcut durumdan tatmin olmamasinin, iki dev-
let iliskilerinde etkili oldugunu belirtmek miimkiindiir. Nitekim bu hognutsuzluk
yiiziindendir ki Cizvitler Istanbul’da Rum patrik vekilini araci yapmak suretiyle
Napoli ve Papalik ile yazigma faaliyeti icerisinde bulunmalarinin anlagilmasi tize-
rine 1616’da patrik vekili idam edilmis ve papazlar da hapsolunmuslardir.” Buna
ilave olarak Ingiliz ve Hollandalilarin tarih sahnesine giiglii bir sekilde ¢ikarak
Akdeniz’de ticaret yapmaya baslamalarindan da Fransa ciddi rahatsizlik duymaya
baslamis'® ve Osmanli Devletine kars: tutumunu degistirme stirecine girmistir.

Avrupa igi gelismelerin yani sira, diplomatik iligkilerde temsiliyet ve tesrifat
kurallarindaki uygulamalara Fransiz diplomatlar tepki gostermisler ve bunlar
da yazarak kendi kamuoylariyla paylasmislardi. Ornegin 1571’de Istanbul’a gelen
Biiyiikel¢i Francois de Noailles’in karsilanmasi sirasinda yasananlar katip Flori-
monde de Raymond tarafindan aktarilmistir. Katibe gore, Sokullu Mehmed Pasa,
elciyle gortigmesinde kral i¢in France krali “yani Kiigiik Fransa Krali” seklinde bir
tabir kullanmis ve el¢i hiddetlenerek tepki gostermis bunun tizerine de Sokullu
Mehmet Paga’nin, mahcubiyet icerisinde hatasini kabul ettigini belirtmis."! Tabia-
tiyla devrin sartlar1 géz 6ntinde bulunduruldugunda Fransiz elgisinin Sadrazam’a
bu denli bir harekette bulunmasina imkan yoktur. Zira, daha sonraki dénemlerde,
saygisizlik yapan elgilerin hapsedildigi ortadayken, Sokullu Mehmed Pasa dev-
rinde bdylesine bir harekete miisamahakar davranilmas: gayri kabildir. Neticede
Fransiz yazarlarin, diplomatik iligkilerdeki ezikliklerini bir nebze olsun gidermek
i¢cin Osmanli Devleti nezdinde yiiriittiikleri faaliyetleri, sitayisle, hamasetle ve ya-
lanlarla anlattiklar: ortadadir.

° Uzungarsily, a.g.e, c.4, s. 206.

10 Gerard Tongas, Les relations de la France avec I’Empire otoman durant la premiere moitie du XVII ieme
siecle et I’Ambassade a Constantinople de Philippe de Harlay, Compte de Cesy 1619-1640, Toulouse, these
de doctorat pour I'Universite de Toulouse, 1942, s. 5.

1 Isiksel, a.g.e, s. 247.
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XVTI. asrin sonlarina dogru Biiyiikel¢i Noailles’in raporuna goére, Fransanin en
azil1 ve oliimciil diilymani Avusturya’dir. Binaenaleyh, Fransa Osmanli Devleti ile
iligkilerini iyi ytriitmek zorundadir. Bunu fark eden Sokullu Mehmed Paganin
etkin olmasi sonucu, Sultan II. Selim Kral IX. Charles’a name-i hitmayun génde-
rerek, Fransa ile olan dostlugun devamini istediklerini belirtmistir.!> Ozellikle IL.
Maximilien’in énciiligiinde, Venedik ve Papaligin destegiyle olusan Kutsal Itti-
fak’a kars1 bir adim oldugu asikardur.

Devleti’ne karst Hagli savagi yapilmasini giindemine almistir. Bu sefer amag Isa'nin
Mezarini Tiirklerin elinden kurtarmak degil dogrudan Osmanli Devletinin par-
calanmasina yonelik planlar yapilmaya baslanmistir."”® Bu hususta gerek XVII. yiiz-
yilda ve gerek sonrasinda Fransa’da 6nemli miktarda eserin kaleme aldigin1 miisa-
hede etmekteyiz. Bununla birlikte belirtmek gerekir ki, hagl projelerinin gogunun
Otuzyil Savaglar1 6ncesinde Katoliklerin Protestanlar1 ezmeye basladigi dénemde
hazirlanmasi dikkat ¢ekicidir.

Tirklerin Avrupa'da ilerleyisi ve fethettikleri yerlerde tek hakim gii¢ olarak
davranmalarinin basta Fransa olmak iizere diger giiclerin icten ice tepkisini ¢ek-
tigi goriilmektedir. Buna ilave olarak donemin idarecilerinin bu giice kars: dire-
nerek ve hatta bu giicli gerileterek toprak sahibi olma isteklerinin, kisisel ¢ikar-
larinin da rol oynadigini belirtmek gerekir. Ornegin Polonya’nin II. Frederic, IL
Catherine ve Marie Therese arasinda paylasilmasi diger devlet idarecilerine emsal
teskil etmistir. Ancak Osmanli Devletinin idari ve toplumsal yapisinin, fethedilen
yerlerde kurdugu diizenin, sosyal olarak heterojen yapisinin da Fransa’da Osmanl
Devletini parcalama fikrinin yesermesine katkida bulundugunu ifade etmek gere-
kir. Nitekim bu yonde hazirlanan projelerde Osmanli i¢indeki 6zellikle Hiristiyan
unsurlara atifta bulunularak, projeye inanacak insanlarin sayisinin arttirilmasina
calistlmigtir.™

Modern ¢agin baslangici olarak kabul edilen ve gittikge Ortagag skolastik di-
stincesinden uzaklagildig: bir donemde hagli organizasyonlarinin giindeme gel-
mesi ilgingtir. Esasen toplum daha ¢ok ekonomik gelismeyi dnceleyen bir yapiya
biiriinme yoniinde egilim gostermistir. Millet ve irk kavrami eserlerde goriinmeye
baslamis ve dini aidiyet yerine daha ¢ok mensup olunulan irk 6ne plana ¢ikmuistir.
Bu itibarla Montesquieuniin Considérations sur les causes de la grandeur des Ro-
mains et de leur decadence adl1 eserinde Tirkler, Yunanlilar ve daha baska millet-
lere yonelik degerlendirmeleri bu yaklasimin en bariz 6rnegini teskil etmektedir.
Netice itibariyle Osmanli Devletine yonelik yapilacak taarruz ya da uygulanacak
politika farkli devletlerin ekonomik ¢ikarlar1 temelinde gerceklestirilecekti. Din
faktorii 6telenmeden reel politik sartlar goz 6niinde bulundurularak bundan boyle
iligkilerin seyretmesi Fransa'da dis politikanin temel paradigmasi haline gelmis-

2 Isiksel, a.g.e, s. 249.
1 Tongas, a.g.e, s. 43.
" Tongas, a.g.e, s. 45.
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tir."” Ilk olarak esasl bir bigimde IV. Henri déneminde Sully Diikii’niin de kis-
kirtmasiyla biiyiik amag adl1 bir projenin giindeme geldigini gormekteyiz." Diik,
Tirklere karst Fransiz halkinin yonlendirilmesine yonelik su ifadeleri yazmistir:
“Bu savasgt projeden ve kraliyet politikasindan kastimiz, tiim Hiristiyanlara karsi
her zaman pasif, ancak kdfirlere kars: her an savas¢i bir halk olusturmaktir. Bu fik-
rin gelismesi icin halkin genel olarak sakinlestirilmesi ve diger taraftan bir Avrupa
Konfederasyonu igin bir dizi uygulamalar yiiriirliige konulacaktir.” 7 S6z konusu
projenin hazirlanmasina devrin en giiglii politik aktérii olan Henrinin annesi Ma-
rie Medicis’in®® etkin oldugu vakiadir. Zira Medicis bizzat kendisi oglunu Avrupa
ici din savaslarina katilma noktasinda zorlamistir. Protestanlara yonelik béyle bir
tutum sergileyen Medicis'in Osmanli Devleti i¢in bunu diisinmemesi uzak bir
ihtimal dahilindedir. Gergekten de bu fikirler yazida kalmamis, Avrupa Birligi
olusturulmasi i¢in ¢alismalar baglamistir. IV. Henri, Brandebourg ve Neubourg
Prensleriyle askeri anlamda igbirligi olusturulmas: i¢in girisimlerde bulunmus-
tur.”” Ancak IV. Henrinin katledilmesi tiim ¢alismalar1 akamete ugratsa da Sully
Diikii, Tirklere karsi askeri bir olusum gerceklestirmek icin ¢aligmalara devam
etmistir. Buna ilaveten daha once bahsettigimiz Avrupa Konfederasyonunun te-
sekkiilii zzmninda; en azindan fikri alt yapinin olusturulmasina ve halkin y6n-
lendirilmesine ¢alisildigini belirtmek miimkiindiir. Sully’e gére bu konfederasyon
su 15 devletten olusmaliydi: “Germen Imparatorlugu, Fransa, Ingiltere, Ispanya,
Vatikan, Macaristan, Bohemya, Polonya, Danimarka, I'sveg, Lombardi, Vene-
dik, italya, Hollanda ve I'svig:re”. Buna kars1 Tirkler ve Moskoflar kesin olarak
Avrupa’dan zorla veya sulhen atilmali, Eflak ve Bogdan Macaristan’a baglanmaliy-
d1.? Gorildiigi gibi yeni Avrupa’nin siyasi haritast XVII. yiizyil bagindan itibaren
Fransa'da giindeme gelmis bir konu olarak tarihte yerini almistir. Sully’nin projesi-
ne gore Konfederasyon'un her tilkenin katilimiyla olusan 273.800 kisilik bir orduya
ve 117 gemiden miitesekkil bir donanmaya sahip olmasi planlanmigti. Bu rakamin
nasil olusturuldugu hangi devletin ne kadarlik bir kuvvetle yeni orduya katilaca-
&1 hususu belirtilmemistir. Ordu kesin olarak Fransa kralinin emrinde olmasinin
saglanmasini belirten Sully, bunun Tirklerin Avrupa’dan atilmast i¢in tek ¢6ziim
oldugu fikrini ileri siirmektedir.?*

15 Nicolas Milovanovic, IV. Henri : L’unité de la France, Paris, Edition Ouest-France, 2012.

!¢ Gabriel Honataux, Memoires des sages et royales economies d’Etat de Henry le Grand, Paris, ed: Petitot,
volume 9, 1820-29. Tongas, a.g.e, s. 49. Halbuki IV. Henri genel anlamda Osmanli Devleti ile olan ittifakin
devamini istemekteydi.

7" Tongas, a.g.e., s. 49.

8 Medicis hakkinda bkz : Jean Frangois Dubost, Marie de Medicis : La reine dévoilée, Paris, Biographie
Payot, 2009.

' Philippe Louis Duc de Neubourg ve Jean Sigismund, Brandebourg elektérii, iki dnemli politik sahsiyet
olarak Avrupanin XVII. yiizyil tarihinde 6ne ¢ikmuslardir. Genis bilgi i¢in bkz: Jean Frangois Bernard,
Histoire des Traité de Paix et autres Négociations du 17iéme Siécle, Depuis La Paix de Vervins Jusq au
La Paix de Nimegue, La Haye, Chez Les freres Vaillant et Prevost, 1725.

% Tongas, a.g.e, s. 49.

21 Tongas, a.g.e, s. 50.
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Abbe de St. Pierre (Sen Piyer Papazi anlamindadir.) adli bir din adaminin ese-
rinde yazdigina gére Sully’nin projesi lafta kalmamais icraata dokiilmesi i¢in giri-
simlerde bulunulmustur. Kral kendisini Kralice Elizabeth’e gondermek suretiyle
baris yapilmasini isteyerek bu planin uygulanmasi i¢in destek verilmesi noktasinda
ilk hamleyi yapmistir. Sonugta iki devlet arasinda daimi baris yapilmast i¢in bir
anlagma yapmaya muvaffak da olmustur. Ayni girisimler Papalik, Polonya ve Ma-
caristan ile de yapilmistir. Sadece Avusturya Tiirklere kars: olusturulan bu Hagh
ittifakina katilmamistir.?* Avusturya ile devam eden barig halinin bunda etkisi ol-
makla birlikte, Avusturya’nin Fransa-Ingiltere ittifakina mesafeli yaklasmasini da
nazart itibara almak gerekir.

Sully’nin projesinde, askeri olusumun yani sira Avrupali devletler arasindaki
anlasmazliklara ¢6ziim bulmak ve ¢ikacak muhtemel catigmalar1 6nlemek i¢in bir
yitksek mahkemenin olusturulmasini 6nermistir. (La Haye Adalet Divani gibi).
Ayrica her iilkeden 4 katilimcinin olusturdugu toplam 60 kisiden miirekkep bir
Genel Konsey araciligiyla Avrupanin politikalarinin yonlendirilmesinden bah-
setmektedir. Konsey merkezi olarak Nancy, Metz Cologne (K&ln) gibi Avrupanin
ortasi kabul edilen sehirleri glindeme getirmistir.?

Osmanli Devletine yonelik bir bagka proje 1609 yilinda Jacques Esprinchard
tarafindan Histoires des Ottomans Empereures des Turcs jusquau Mahomet III adl1
eserde giindeme gelmistir.** Jacques, herhangi bir projeden detayl olarak bahset-
memektedir. Ancak ilging bir bigimde, Osmanli Devletinin geriletilmesi i¢in bir i¢
karigiklik meydana getirilmesinin sart olduguna dikkati ¢eken ifadeler kullanarak,
Fransiz kamuoyunun yonlendirilmesine katkida bulundugu séylenebilir.

Bir bagka anti-ottoman proje de Giovanni Fantin Minotto tarafindan 1609 y1-
linda hazirlanmistir. Giovanni, Histoire de "Empire otoman adl1 eserinde® daha
once yakin arkadasi ve ayni zamanda IV. Henri'nin hizmetgisi ve yakin adami olan
Manuel de Cerigo’ya gonderdigi mektubunda da belirttigi gibi Krali Tiirklere karsi
harekete gegmeye tesvik etmistir. Bunun i¢in 6zellikle Archipel Adalar1 ve Girit’in
olas1 bir harekat esnasinda Osmanli idaresine karsi ¢ikmaya hazir olacagindan
bahsetmekte ve halkin kiyami i¢in de ¢alisacagini ileri siirmektedir. Giovanni bu
proje i¢in 25 kalyon-galere, 10 kii¢tik gemi, 5-6 gemilik ingaat malzemesi (bundan
amag kalelerin giiclendirilmesidir) temin edebilecegini, buna ilaveten de Kralin
80 gemi, 15 bin silahsor ve 25 bin kisilik deniz askerinden miirekkep bir orduyla
saldirmasi durumunda 60 bin kisilik bir Rum ahalinin de destege hazir oldugunu
belirtmektedir.?® Boylece Fransa Kralrnin Dogunun fatihi olacag: gibi sozlerle pro-

22 Abbe St. Pierre, Projet de paix perpetuelle, Utrecht, 1713.

» Tongas, a.g.e, s. 51. Sully’nin projesini inceledigimizde giintimiizde Avrupa Birligi olusumunun ilging bir
bi¢imde benzerlik gosterdigini miigahede etmekteyiz. Ancak birlik 3,5 asir sonra gerceklesebilmis ve bunun
i¢in Avrupada iki biyiik diinya savagi yaganmistir.

2 Jacques Esprinchard, Histoires des Ottomans Empereures des Turcs jusqu’au Mahomet II1, Paris, M.
Orry, 1609, s. 340.

»  Giovanni Fantin Minotto, Histoire de I’ Empire otoman, Paris, t.3, 1609, s. 859.

* Tongas, a.g.e, s. 53.
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jesini kabul ettirmeye ¢alismigsa da bir netice elde edememistir. IV. Henri Osmanli
Devleti ile olan miinasebetlerini aynen devam ettirmistir.

Giovanninin teklifi incelendiginde ortaya koydugu planin mevcut askeri var-
likla gerceklesemeyecegi ortadaydi. 300 bin kisilik bir orduyu her zaman hazir
halde tutabilen Osmanli Devletine kars1 boylesine ciizi bir kuvvetle basa ¢ikila-
mayacag1 akli baginda kisilerce bilinmekteyken, bu noktada neden bdylesine bir
tahrikkar planin krala sunuldugu sorusu 6nemlidir. Bir bakima bu proje Avrupa
kamuoyunun Osmanli Devletine olan yaklasgiminin sembol gostergesi olarak dur-
maktadir. Zira o tarihlerde ¢ikar iligkilerinin, beklentilerin politikanin yénlendi-
rilmesinde etkili oldugu gériinmektedir. Giovanninin 6zellikle Archipel Adala-
r1 ve Girit'e vurgu yapmast Akdeniz’de ticaretin islemesinde Fransanin miidahil
olmasini saglayarak Miisliiman korsanlardan korunmay1 planlamaktadir. Ayrica
Fransa’nin harbe girmesiyle Avrupa’da bir toplu teyakkuz hali meydana getirerek
bir Avrupa Ligi kurmay1 hedeflemesi kuvvetle muhtemel goriinmektedir. Sonugta
bu proje taslagi da bos bir plan olarak tarihin tozlu raflari arasindaki yerini almis-
tir.

Fransa tarihinde 6nemli bir yere sahip olmasi sebebiyle Nevers Diikii Sarl Gon-
zag (Charles Gonzague) ve Papaz Josef tarafindan hazirlanan hagli projesini etkili
girisimlerden bir olarak kabul etmek miimkiindiir. Gonzag, Bizans hanedanindan
olan annesi Margueritte, Paleologue bagiyla Istanbul tahtindan hak iddia etmek-
teydi.?” Tabii olarak bu Osmanli taht1 degildi, Bizans'in baskenti Istanbul’u alarak
bu hakki elde edecegine inanmigti ve bunu ayrica bir aile meselesi olarak kabul
ettigini her firsatta dile getirmekteydi. Nevers Diikii ayn: zamanda Fransa tahtina
da aile bagiyla merbuttu. Bir bakima Bizans-Fransa birligini sembolize eden bir
sahis olarak 6ne ¢cikmisti. Bu kertede Nigbolu Savasrni organize eden Nevers Diikii
Philippe, oglu Korkusuz Jean komutan tayin ederek, Bizans’a destek saglamaya
calistigini hatirlamak gerekir. Aradan iki asir gecmesine ragmen, Fransa’daki Bi-
zansa yonelik iddialarin devam ettigini miisahede ediyoruz. Neticede Gonzagin
da Rumlardan olugan bir Balkan ayaklanmasina taraf oldugu goriilmektedir. Der-
hal harekete gecerek 3 Gentilhommesu (Tticcar-politikaci) Mora’ya gondererek
bir ayaklanma icin gerekenleri goriismiislerdir. Devaminda ajanlari vasitasiyla 16
Mayis 1614’de Rum ayaklanmasi i¢in 6n goriilen Sainte Menehould Anlagmasi
yapilmisti. Isi daha da genisleten Gonzag, Arnavutluk, Dalmagya, Hirvat ve Sirp
soylularindan, din adamlarindan olusan bir heyeti kabul etmis ve Rumlarin yanin-
da Slavlarin da muhtemel ayaklanmaya katilmalarini saglamak icin girisimlerini
yogunlagtirmistir ve onlara silah yardimi sozii vermistir.?® Gonzag, bir taraftan
Ispanya Krallig1 diger taraftan da Avusturya ile goriismeleri yiiriitmiistiir. Ispan-
ya'ya Mora’y1 vaat etmesi, Cezayir'e saldirma imkani saglanacagini ifade etmesi
her ne kadar da Fransa Kralrnca hos karsilanmasa da Diik, hagli birligi i¢in reel
politige uysun uymasin pervasizca ¢alismalarini yogunlastirmistir. Bu noktada il-
ging olan bir durumsa Avusturya ile savas halindeyken Diik’iin diisman devletle

¥ Tongas, a.g.e, s. 54.
# Tongas, a.g.e, s. 54.
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Osmanlry: parcalamak igin iletisime gegmesidir. Avusturya’ya Dalmagya kiyila-
rin1 vaat etmistir. Bu durum bolge halkina verdigi bagimsizlik vaadiyle siiphesiz
celismektedir. Bu durumda Gonzague’n bolge insanlarini kandirma suretiyle
amacina ulagmak i¢in her yolun kullanilmasini mesru géren Makiyeval’in ilke-
lerine sadakatle bagli oldugu anlasilmaktadir. Fransa Kralrnin muhalefetini go-
ren Gonzague, Loudun sehrinde Papaz Joseph araciligiyla 24 Mart'ta Richelieu ile
goriisme yaparak Fransanin hacli birligindeki pozisyonunu, kendi konumunu ve
bir dizi sartlar1 iceren anlasma yapmaya muvaffak olmustur. Buna gore Gonza-
gue, Marie Medicis’in hitkiimranligini sarayda hos gérecek ve Lugon Evek’inin
hitkiimete girmesine destek verecekti. Buna karsin Gonzague’in projesi de sarayda
savunulacak ve desteklenecekti.” Gelinen siirecte Gonzague’in Fransa siyasetinde
yildiz1 parlamaya baslamis ve bunun sonucunda Ispanya Kirali Matias'in Prag ta-
cina oturmast vesilesiyle Fransa Kralrnin tebrikini gotiirmeyle gorevlendirilmistir.
Gonzague bu seyahat vasitasiyla bir kisim Alman Prensleri ve Matias ile Tiirklere
karg1 bir hagl ittifaki icin goriismelerde bulunmaya yetkili kilinmistir.*® Ancak
1616’da ¢ikan bir i¢ isyandan dolay1 s6z konusu seyahati gerceklestirememis tiste-
lik ¢ikan ¢atigmadan kagarak Champagne bélgesine siginmak zorunda kalmistir.*
Bu arada devreye giren Papaz Joseph Roma’ya gidip Papa V. Paul ile goriisiip Fran-
sanin son kertede Nevers Diikii’niin projesini kabul ettigini bildirmis ve bunun
hayata gegirilmesi i¢in Italyan prenslerden yardim talebinde bulunmustur. Ancak
hemen akabinde baglayan ve kisa siirede tiim Avrupa’yi saran Otuzyil Savaslari
bu girisimin akamete ugramasinda en 6nemli etmen olmustur. Béylece dért yillik
stiren gortisme siirecinden Tirkler aleyhine bir sonug ¢itkmamigtir. Buna ragmen
Joseph II. Urban gibi bolgeyi dolasarak Ttirklere kars: bir savasi baglatmak istemis-
tir. Sonugta Arsidiik Ferdinand de Draz Osmanli sinirina askeri yiginak yapmaya
baslamis diger taraftan da Savoie Diikii ve Kapusen Papazlari da savasa destek ve-
receklerini ifade etmislerdir. Tiim bunlara ragmen Joseph 1617°de Paris’e donmiis
ve saraydaki yonetimin degismesi iizerine orada tutunamamis ve Agustos 1618’de
Madrid’e donmek zorunda kalmistir.

Nevers Diikii Gonzaguein 6liimii {izerine yerine gecen Charles, Paris’te 1617
yilinda Ordre de la Milice chretienne adli bir silahl1 6rgiit kurmustur. Doktrinel
olarak kendisini Hristiyanliga adamis ve hayatini bu yolda fedaya hazir insanlar-
dan olugmus bir orgiit gériinimiindedir. Marie Medicis 1.200.000 frank, Never
Diikii de 300.000 franklik bir maddi katkida bulunmak suretiyle bu érgiitiin yasa-
masina katkida bulunmuslardir. “Hiristiyanlig1 yok edecek olan Osmanlilar1” yok
etmek ve Hiristiyanlarin kurtulugunu saglamak amaci etrafinda birlesen bu orgit,
milisler olusturmak ve genglerin savasa katilmasini saglamak i¢in faaliyetlerde bu-
lunmustu.*

Dini cemaatten farkli olan ve govalyelerin olusumundan bagimsiz daha ¢ok

» Tongas, a.g.e, s. 56-57.

¥ Tongas, a.g.e, s. 57. B.N, EF, 4723.
' Tongas, a.g.e, s. 58.

2 Tongas, a.g.e, s. 60.
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halk kitlesine dayanan milis orgiitiin ne kadar etkin oldugu bilinmemekle birlikte
Otuzyil savaslarinin hemen 6ncesinde kurulmasi dikkat gekici olmustur. Tama-
miyla Fransiz kokenli olmasi bir dini-etnik yapilanmaya sahip olduguna isaret et-
mektedir.

Soylu-yerel idarecilerin yani sira Osmanli Devleti nezdinde diplomatlik yapmis
kisilerin de hagli birligini saglamaya ve Osmanli Devletini ortadan kaldirmaya
matuf projeler hazirladiklarini gérmekteyiz. Bunlardan en 6ne ¢ikani 1582-1606
yillar1 arasinda Biiyiikelgilik yapmis ve gorevi sonrasi da Istanbul’da yagamis
Frangois Bavary’dir. Bavary, Discours abrégé des asseurez moyens d'anéantir et rui-
ner la Monarchie des Princes ottomans adl1 eserinde Osmanlrya kars: bir hagli ter-
tibatinin sart oldugunu ileri siirmiistiir.”

Bavary'nin projesine gore, Ispanya 100 kadirga, Venedik 200 kadirga, 6 kalyon,
Papalik 8-10 kadirga, Fransa 50 kadirga, Savoie 5-6 kadirga, Toscane 10-15 kadirga,
Cenova 8-10 kadirga ve Malta da 6 kadirga vermek suretiyle 380°den ziyade gemi-
den olusan bir donanma hazirlanmaliydi. Buna ilave olarak Bogdan ve Eflak isyana
kalkigacak, Polonya da destek verecekti.** Gorildiigi gibi Bavary Osmanli Devleti
hakkinda daha genis bilgilere sahip oldugu i¢in askeri olarak ayag: yere basan bir
proje hazirlamistir. Bu talep de digerleri gibi gerceklesememistir. Ortaya koyulan
hedef esasinda hemen gergeklesecek bir imkéna sahip olamazdi. Zira Otuzyil sa-
vaglar1 baglamis ve Avrupa’da ekonomik ¢ikarlarini énceleyen bir toplum yapist
olusmaya yiiz tutmustu. Aydinlanma Cagrnin ilk emareleri goriilmekte, Papalik
basta olmak iizere dinin etkisi XI-XII. yiizyillar arasindaki giictinden uzaklasmaya
baslamist1. Devletler arasinda rekabet 6zellikle ekonomik temelde siddetlenmisti.
Avusturya ve Fransa arasinda rekabet, savaslara kadar varan bir olgu haline gel-
misti.

Neticede tiim bu projelerin o devirde akamete ugradigini belirtmek gerekir.
Basarisizlikta uluslararasi konjonktiiriin oldugu kadar Fransa’daki politik dina-
miklerin de etkisinin oldugu vakiadir. Fransa icinde Tiirk dostlugunu isteyen bir
ziimrenin sarayda s6z sahibi oldugunu miisahede ediyoruz. G. L. Guay, Alliance
du Roy avec le Turc et d’autres adl1 eserinde® Tiirk dostlugunun faydalarindan
bahsetmekte ve I. Francois’ya bu konuda 6vgiiler dizmektedir. Bu eserde de goriil-
diigii tizere bir kisim aydinlar ve politikacilar, Avusturya ve Habsburglarin giig
kazanmasindan endise etmekte ve buna kars: Tiirk yardiminin sart oldugunu sa-
vunmaktadir. Tabiatiyla bu durum Fransiz politikasinda bir boliinmiisliige sebep
olmustur. Son kertede Fransa dis politikasindaki diializm, kimi zaman hayalperest
vari bir sekilde hazirlanan Tirklere karsi hagli ittifakinin da akamete ugramasinda
etkili olan nedenler arasinda gosterilebilir.

* Frangois Savary, Discours abrege des asseurez moyens d’aneantir et ruiner la Monarchie des Princes
ottomans, Paris, 1628.

* Tongas, a.g.e, s 63.

*  G. L. Guay Alliance du Roy avec le Turc et d’autres, Paris, Toussin et Du Bray, s. 274.
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Sonug

Fransa ile Osmanli Devleti arasindaki ilk ciddi diplomatik miinasebetler Nig-
bolu Savagrnda esir diigsen Fransiz Kralinin yegeni olan Korkusuz Jean’in kefaletle
serbest birakilmasi igin yiiriitiilen miizakerelerle baslamistir. Yaklagik on dort bin
Fransiz sovalyesinin katildig1 bu savagin sonucunda Fransa sarayinda Tiirklere yo-
nelik kizginlik olsa da daha dengeli bir iliski yiiriitiilmesi inanci belirmistir. Bu
minvalde ihtiyath ve s6niik gecen uzunca bir donemden sonra 1535 senesinde Kral
I. Fran¢oisnin Kanuni Sultan Siileyman’a el¢i gondermesi; akabinde imtiyazat elde
etmesi, diplomatik, ekonomik ve siyasi iligkilerin koklesmesini saglamistir. Dost-
luk ifadelerinin kullanilmasi Avrupa’ya yonelik Osmanli Devletinin gerceklesti-
recegi planinda bir miittefik aradigini ortaya koymaktadir. Fransa ise Habsbourg
tehlikesine karsi varligini devam ettirebilmek i¢in Osmanli yardimina muhtag idi.

Ikili miinasebetler yolunda giderken Fransiz tiiccarlarin kapitiilasyonlardan
hosnut olmamasi, din savaslarinin baglama siirecinde, dini ¢evrelerin baskisi, Fran-
sanin Osmanli konusunda politika degisikligine gitmesinde etkili olmustur. Tek
tarafli hakimiyet kuran Osmanli idaresinin mutekabiliyeti g6z etmediginden bah-
setmek miimkiindiir. Ozellikle diplomat ve tiiccarlarin horlanmasi, hapsedilme-
sinin tepkiyle kargilandig1 kaynaklarda ge¢cmektedir. Bu ziimreler Fransa’ya don-
diiklerinde yasadiklar1 sorunlar1 anlatmislar ve artik mevcut durumun degismesi
gerektigi yoniinde bir irade ortaya koymuslardi. Buna gére Osmanli Devletinin bir
hachi birligince dagitilmast icin projeler hazirlanmaya baslanmuistir. Bizansa atif-
lar yapilmasi, Fransiz hanedan tiyelerinden Nevers Diikii'niin Fransa i¢inde de bir
takim politik hesaplar yaptigini gostermektedir. Bilindigi gibi Nigbolu Savasrnda
en agir darbeyi Nevers Diikii ve ailesi almigti. Son kertede Gonzag'in bir intikam
duygusuyla hareket ettigi belirtilebilir.

XVIL yiizyilin ilk ¢eyreginde Otuz yil savaslar1 éncesinde Fransanin Osmanli
Devletine bakisinin dostane olmadig1 ortadadir. Ancak tiim Fransiz idarecilerinin
ayni fikirde olduklarindan bahsetmek giictiir. Zira Avusturya hala bityiik bir teh-
dit olusturmaktaydi. Bunlara ilaveten Italya meselesi Fransa lehine ¢oziilmemisti
ve Ingiltere gibi bir devlet artik tarih sahnesinde Fransa’nin en biiyiik rakibi olarak
yerini almisti. Tm bu gelismeler Fransanin ne olursa olsun Osmanli Devleti ol-
madan ¢ok da etkin olamayacag1 noktasinda bir kanaatin hakim olmasina neden
oluyordu.

Fransanin eski politikasindan vazgegip, Osmanli Devletine yonelik saldirgan
bir hal almasi i¢in 1683’teki Viyana bozgunu ve 1699’daki Karlofca Anlagmasi sii-
recini beklemek gerekecekti. Bu siire¢ de uzun siirmiis, dogrudan bir saldir1 i¢in
1799 senesinde Napolyon Bonaparte’in Misir’a saldirisi gergeklesmis ve Nigbo-
lu’dan sonra iki devlet Misir’da ciddi bir bigimde karg1 karsiya gelmislerdi.
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Kiskanchgin Romani “Zehra” da Yapi

Structure In “Zehra” Called As The Novel Of Jealousy

Dr. Giilderen 0ZTURKER OZDEMIR *

1862 yilinda Istanbul’da diinyaya gelen Nabizade Nazim'in Zehra adli romani
Tiirk edebiyatinin ilk ger¢ek¢i roman denemesi olarak kibul edilmektedir. Bugiin
héla “Kiskangligin Roman1” olarak anilan eserde gercekgi bir tavirla ele alinan ka-
rakter psikolojileri dikkat cekmektedir.

Caligmamizda; Tanzimat Edebiyatinin ikinci dénem {iriinii olan ve karakter-
lerinin ¢ok yonlii ele alinis1 ile kendinden 6ncekilerden ayrilan, bu yonii ile edebi-
yatimizin ilk realist-natiiralist romani olarak kabul géren eser yap1 bakimindan
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Nabizade Nazim, Zehra, Roman, Yapi
Abstract

The novel Zehra written by Nabizade Nazim, who was born in Istanbul in 1862,
is accepted as the first Turkish realistic trial novel. Today, the characters’ psychol-
ogies that are described and presented realistically are paid attention in the novel,
which is called as “The Novel of Jealousy™.

In this study, the work of art which is the second term product of Reorgani-
zation Literature and distinguishes from the previous ones because of presenting

* Milli Egitim Bakanligi, insan Kaynaklan Genel Midiirlig, (qulozturker@hotmail.com)
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the characters in a various way and which is accepted as the first realistic and nat-
uralistic novel by describing the characters realistically is examined in terms of its
structure.

Key Words: Nabizade Nazim, Zehra, Novel, Structure

Giris

Sekiz uzun hikayesi bulunan Nabizdde Nazim’in tek romanini Zehra 1986
yilinda basilmistir. Yazarin olimiinden sonra arkadast Mahmut Sadik tarafin-
dan Servet-i Fiinun dergisinde tefrika edilmis olan eserde (nr.254,11 Kanun-1 Sani
1311/23 Ocak 1986 vd.); dogustan kiskang olan Zehra adindaki giizel kizin Suphi
ile evliligi ve kocasini elinden kaptirma korkusu ile kiskangligin pengesine yaka-
lanist islenmistir.

Zehra, kocasi Suphi’yi -heniiz ortada bir sey yokken- evin hizmetgisi Sirrice-
mal’den kiskanir. Bu kiskanghig: yiiziinden Zehranin Sirricemal’e kars: tavirlar
degisir. Kizin bu hirginliklara boyun egisi, sakin tavirlar1 Suphinin dikkatini
cekmeye baslar ve asil bu noktadan sonra Suphi Sirricemal’e ilgi duymaya baslar.
Ve iki kadin arasindaki biiyiik savas baglar. Nihayet ilk savas1 karnindaki ¢ocukla
Sirricemal kazanir. Ama Zehranin intikam atesi iyice tutusmustur. Nihayet kur-
dugu diizen ile Suphi’yi bir yosmanin eline birakir, Sirricemal’i de 6lime. Hafif
bir kadinin pesinde parasini da gururunu da kaybeden, kiskanglig1 6grenen ve en
sonunda kenara atildiginda katil olan Suphi’nin diistiigii durum bile yetmemistir
Zehranin intikama doymasina. Istedigi gibi ayaklarina kapanmasini saglayama-
mistir eski kocasinin. Onun kendi ayaklarina degil de Trablus’a siirgiine gonder-
ilmesi bekledigi sonug degildir ama Suphinin annesini bir giin yolda 6li bulmast,
Zehranin hastalanmasina, pismanligina ve 6liimiine yol agar.

Zehra batida Ronesans’la sekillenen ve bizde Tanzimat’la birlikte bireyin
6n palana alindigi; genellenmis insandan ¢ikip, bireyi anlatarak genele varmay:
amaglayan bir dénemin iriiniidiir. Tanzimat roman: kisiler iizerinde durmasi,
karakterleri farkli yonleriyle anlatmast ile bilinir. Her ne kadar Tanzimat romanin-
da kisiyi daha ayrintili bulmaya, psikolojisini 6grenmeye baslamis olsak da; ilk
donem triinlerinin romantizmin etkisiyle tek yonlii kisiler oldugu goze ¢arpar.
Tanzimat Edebiyatinin ikinci donem iiriinii olan Zehra, karakterlerinin ¢ok yonlii
islenisi agisindan kendinden 6ncekilerden ayrilan bir romandir. Bu yont ile eser,
edebiyatimizin ilk realist-natiiralist romani olarak bilinir.

Eserde ilk ¢atisma, Suphi’nin patronun evinin penceresinden Zehra’y1 gormesi
ve ona asik olmasi ile baglar. Oncesinde de bu agkin belirtilerini (metin halkasinin
hazirlayici birimlerini) bulmak miimkiindiir aslinda. Patronu kiz ile ilgili prob-
lemlerini anlattikga geceleri Suphi’nin hatirina Zehra gelir, saatlerce yiiziinii gor-
medigi bu kizi diisiindiigii olur. Ve ona baktig1 ilk andan itibaren her iki gahis icin
de agk baglamustir. Iki insan arasinda dogan kalbi alaka bir esere daha kaynaklik
etmeye baglar boylece. Suphi’nin sevdigi kiza kavusmasi pek de zor olmaz. Patronu
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bu ilgiyi fark edince hemen nisanlanirlar.

Eserde bir duygunun, bir mizacin en belirgin haliyle ve cesitli sekilleriyle
karsimiza ¢ikmasi s6z konusudur. Temel sorun kiskanglik duygusudur. Dolayisty-
la ilk catigma, sahislarin mutlu evlilik siireglerini getirir. Kiskang kiz Zehra yu-
musamig, uyumlu ve sevgi dolu bir es haline gelmistir. Evliliklerinde her sey yol-
unda gitmektedir.

Eserdeki asil catigma Miinire Hanim’in eve hizmetli olarak gen¢ ve giizel bir
geng kiz olan Sirricemal’i almasiyla baslar. Zehranin dogustan gelen ama kosullar
etkisinde degisebilen ve giizel bir evlilik yasamasina olanak veren kiskanclik duy-
gusu Sirricemal’in eve gelmesiyle birlikte yeniden kabarir.

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015

Kiskanilan: Suphi (seyirci konumunda)

Catisma

Kiskanan: Kendisinden kiskanilan:
Zehra Sirricemal
(haksiz suglama, gereksiz kiskanglik) (masumiyet, boyun egme)

Bu catigmada kiskanan taraf Zehra, kiskanilan kisi Suphi, kendisinden
kiskanilan kisi ise Sirricemal’dir. Zehra ile Sirricemal ¢atismasi soz konusudur.
Zehranin yaptig1 haksiz suglamalarin, gereksiz kiskan¢ligin karsisinda, Sirrice-
mal’in bu haksizlig1 kabullenisi ve Zehra’ya boyun egisi vardir.

Zehranin gereksiz kiskangliginin hazirladig: birimler tiglincii metin halkasini
olusturur. Ve Suphi ile Sirricemal arasinda kalbi alaka vuku bulur. Gereksiz
baslayan ¢atigma Suphi Bey’in Sirricemal ile ilgilenmesine yol agmuistir. Ve bu du-
rum kadinlar arasinda acik bir sahiplik arzusu ve tGstlinlitk miicadelesine dontisiir.
Zamanla Sirricemal de degisir. Ozellikle Suphi'nin kendisine olan ilgisi ona, se-
vdigi ugruna savagma giiciinii kazandirir. Sonunda Sirricemal hamile kalir. Onlar
ayr1 eve gecerken, Zehra kayinvalidesi Munise Hanimla yalniz kalir.

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

Fakat kiskanglik sadece dogustan gelen bir duygu degildir. Sirricemal bir es-
irdir ve hayatta kimsesi yoktur. Suphi’ye baglanmasi, karninda onun ¢ocugunu
tagimasi, onu kaybederse ¢ocuguyla ortada kalakalmasi demektir. Bu nedenle esi
heniiz Zehra’dan bogsanmadig: i¢in kimi zaman Zehra'ya gidecegi korkusu igeris-
ine girer, kiskanma siras: Sirricemal’e gelmistir. Bu boliimde kiskanan Sirricemal,
kendisinden kiskanilan Zehra ve yine kiskanilan Suphi Bey’dir. Roller degismistir.
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Kiskanilan: Suphi

Catisma
S i Kendsiyenkkgnian
Jrpic ma ehir -
verdigi kiskanglik) alinmasina kars: duyulan ofke,

intikam arzusu)

Eserin bir sonraki halkasinda Zehranin esi kendisini bosadiktan sonra hafif
mesrep bir kadini, Suphi’yi elde etmek i¢in gondermesi ile baslar. Suphi bu sefer
de Urani’nin ¢ekiciligine kapilir. Fakat bu kapilis agir sonuglar dogurur. Hamile
esini ytizistii birakip kadinin evine kapanan Suphinin igleri de aksamaktadir.
Yardimcist Muhsin Bey de onu soymaya baslamistir. O ise sadece tutkunu old-
ugu Urani’nin pegindedir. Kiskanma sirast Suphi’ye gelmistir. Bu sokak kadinin
hafiflikleri, erkeklere sa¢tig1 mavi boncuklar onu ¢ileden ¢ikarmaktadir. Bu sefer
kiskanan Suphi, kiskanilan Urani, kendisinden kiskanilanlar ise diger erkeklerdir.

Kiskapilaw; Urani

Catisma

Kiskanan: Kendisinden kiskanilan:
Suphi Diger erkekler

Yukarida gordiigiimiiz gibi eserde roller degiserek farkl: kisilerin yasadiklar
ortak duygu; kiskanglik anlatilmistir. Romanin baslarinda Zehranin kiskanglik
huyunun normalin {izerinde olmasi, tepkilerinin siddet icermesi okuyucuda,
Zehranin bu huyunun entrika yaratacag: diisiincesini uyandirir. Evet Zehranin
kiskanglig1 ¢ok korkung seylere neden olur ama eserde ayni konuma diisen ve
kiskanclig1 dogustan gelmeyen kisilerin de bu sartlarda ayni tepkileri vermeleri,
kendilerine ya da karsilarindakilere zarar verme boyutuna gidebilmeleri Nabizade
Nazim’in “Insan davranislarindan sorumlu degildir.” diisiincesinin bir sonucudur.
Yazara gore ayni sartlarda kalan herkes ayni sorunlari yasar ve ona gore tepkiler
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verir. Kiskanglik duygusunu 6ncelikle Zehranin en koétii huyu seklinde tanisak da
eserde Urani ve Suphi’nin annesi haricindeki temel kisilerin hepsinde gériiriiz.

Zehranin kiskanghiginin digerlerinin kiskang¢ligindan tek farki hastalik halinde
olmasi ve dogustan gelmesidir. Bu nedenle digerlerinin kiskangligini daha dogal
karsilariz. Ciinkii bu duygu onlarda yasadiklar1 olaylarin neticesinde olusan bir
duygudur.

Romanin yapisini olusturan biitiin metin halkalarinin kiskanglik ¢evresinde
dondigi goriliir. Bu baglamda; olay orglisiinden yola ¢ikarak eserin temasinin
kiskanglik, konusunun ise Zehranin kiskangliginin sonuglari, oldugu ortaya cikar.
Bu durumda yazarin amaci Zehra'y: vermek degil, kiskanglik konusu her yoniiyle
ele alabilmektir. Eger eserde tek yonlii bir kiskanglik olsayd: ve sadece Zehranin
dogustan gelen kiskangliginin yarattig: facialar anlatilsaydi eser kisitlanmis olur-
du belki de. Belki de digerlerinin kiskanclig1 Zehranin kiskangligini daha belirgin
héle getirmek amagli kullanmist1 yazar.

Ugiincii tekil anlatici tarafindan anlatilan eserde yazar, Natiiralizm’in etkisiyle,
her seyi oldugu gibi ortaya koymaya, olaylara sadece “tanik” olmaya calismistur.
Bu nedenle eserde daha ¢ok yazarin anlatimi yer alir. Fakat amacina karsin yazar,
bu anlatimlar: sirasinda gelecekle ilgili ipuglar: vermekten de alikoyamaz kendini.

Suphi’nin, patronu $evket'ten kizi ile ilgili sorunlar1 dinlemeye ve Zehra’y1
ditsiinmeye baslamasi esnasinda yazar; “diigiinmek, sevmenin 6nciisiidiir.” der
(Nazim, 2003:30). Ve biz birkag sayfa sonra Suphi’nin Zehra'y1 sevmeye basladigini
Ogreniriz. Ayrica Zehra ile Suphinin nisanlilik dénemlerinde hayallerini, gocuk
sahibi olmaya kadar genisletmelerine karsin yazar; “Kimi zaman, pek ¢ok istenen
emel konusunda basarisiz kalindig1 gercegini bilmedikleri i¢in de bu hayallerinde
hos goriilebilirlerdi.” derken, evliliklerinin ilk dénemlerinde birbirlerine ¢ilginca
tutkun agiklarin bu halini goriince “hicbir seyden habersiz ¢ocuklar” ctimlelerini
verirken gelecekten haberdar oldugunun sinyallerini verir Nazim, 2003:46,52). Sa-
dece tanik anlatic1 degildir Nabizade Nazim “ilahi bakis acist” n1 kullanir eserinde.

Taniklik kendini, duygularini romana dahil etmemeyi gerektirir. Nazim da
kendini dahil etmeme ¢abasindadir. Realizm ve Naturalizm’in kurallar1 geregi
objektif ve tarafsiz olmalidir. Ama daha Bogazigi tasvirlerinin yapildig: sayfalar-
da yazari hissetmek, gordiigli manzaranin bir fotograf degil de kendi duygulari,
hisleri oldugunu anlamak miimkiin olur. Biz Bogazicini gercek goriiniisiiyle degil,
Nabizidde Nazim’im goziiyle goriiriiz.

Bogazici, kalemle betimlenemeyecek kadar giizeldir ve giizel bir ytize parlak bir
giilimseme ne kadar yakisirsa Bogazici'ne mehtap o kadar yakisir. Ve yazar onu
anlatmak i¢in daha fazla kalem yormayacagini séyler. Ya da “yukarda belirttigim
gibi” climlesini kullaniverir arada (Nazim, 2003: 25-6,45). Boylece eserde yazari da
duygularini da hissederiz.
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Aslinda amaci kisilerini yargilamamak, sadece sorgulayip yargiy1 okuyucuya
birakmaktir. Ama bir kag yerde duygularini agikga ifade ettigi de goruliir.

“Kadincagiz, oraya dogru ytridi.” (s. 52)

“Zavalli kadin disiincelerinde yanilmisti” (s. 53)
“...bu durum zavalli kadini pek iizityordu.”(s.77)
“zavalli duvarcilar” (s. 143) “zavalli ana....”(s. 160)

Romantizmin etkisinin i¢inde ¢ikan bir gercekgilik denemesinde bu birkag ro-
mantik izin gorillmesi de makul karsilanmaktadir ama; yazar, kendisini de duygu-
larini da kaleminden uzaklastirmay: bagaramamustur.

Yazarin bu eserde kullandig: dile gelince; kimi yerlerde Tanzimat’in birin-
ci kugsak yapitlarin oldugu gibi Osmanlica sozciiklerin olduke¢a bol kullanildig:
goriiliir. Ozellikle romanin giris kismindaki Bogazigi tasvirinde bu kullanim agir
basar. Namik Kemal’in Intibah roman1 hatirlatan bu béliimde dil oldukga siislii,
agir ve sanathidir. Yazar burada sanat kaygisi tasiyor gibidir. Yazarin kisi tas-
virlerinde de Namik Kemal’in izlerini bulmak mimkiindir. Yine bu bélimlerde
de agdali bir dil kullanilmigtir.

Buna karsin giinliik hayatin anlatildig1 boliimlerde dil sadelesir. Kahraman-
larini icinde bulunduklar: sosyal sinif, aldiklar: egitim ve gevrelerine uygun olarak
konugturur. Hizmetgilerin kavgalari, Urani'nin konugmalari, tulumbacilarin
kokenci, omuzdas, kosklii kelimeleri de kendilerine has kelimelerdir.

Nabizade Nazim, gercekgiligin etkisi ile ¢ok giizel mekan tasvirleri yapmustir.
Zehra romaninda devrin aile hayatindan yazarin anlatabilmek i¢in belli bir siire
yanlarinda yasadig: tulumbacilara kadar sosyal olani vermeye, onlara bir seyirci
goziiyle bakmaya calistigi goriiliir. Romanda kahvehaneler, tulumbacilar, Bogazici
konaklar: gercekgi bir dikkatle resmedilmistir. Yazar burada ger¢ek yasaminda da
icinde bulundugu sokaklar1 anlatir Suphi aracilig1 ile; hirsizlik, yankesicilik yapar,
kiifiirl konusan, serserilerle kavga eden biri olur. O hayata ait her seyi 6grenir.
Suphi’nin siirdigii bu hayat biitiin rezilligi, igrencligi ile gozler 6niine serilmistir.

1890’1 yillarin her hangi bir Haziran ve Temmuz aylarinda Istanbul’da iki agi§1
anlatarak baslayan eser bu agiklar1 tanitarak devam eder. Geri doniis teknigi ile
bu agiklarin nasil tanistig1 nasil evlendigi anlatilirVe romanin bagindaki ana dek
gelinir.

“Illkbaharda, Bogazigi'nin R kéyiindeki yaliya taginilmists; Iste biz bu iki
kar1 kocay1 hikadyemizin baslarinda o yalida bulmustuk” (Nazim,2003: 55) diyerek
hikayeyi buradan devam ettirir. Eserde tam olarak yil belli olmasa da donem bel-
lidir. Kronolojik bir sira ile mevsimleri ve kahramanlarimizin yasayislarini takip
etmek miimkiindiir. Bu kronolojik diizenin i¢inde atlayislar da bulunmaktadir. Ya-
zar; “Bu ugraslar ve hazirliklarla digiin zamani gelip ¢att1” (Nazim, 2003: 47) der.
Ve arkasindan diigiin gecesinin ilk muhabbetlerini anlatir. Bir sonraki paragrafta
ise evliligin ilk yazi Bulgurlu’daki koskte mutluluk icinde son bulmustur bile.
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Olay orgiisii gercevesinde kisilere baktigimizda kahramanlarin yagadiklar:
cevre, aldiklari egitim ve aileleri ile birlikte verildigini gériiriiz. Yaratilan insanlar
gercek hayattandir. Yazar, Zehra karakterini yalniz maddi yoniiyle degil manevi
yoniiyle ruh diinyasi ile ele almigtir. Kisilerin davranislar: kendi yapilarindan gelir,
yazar belirlemez.

Romanin birinci kusak Tanzimat eserlerinden bir farki da kisileri ¢ok boyutlu
ele almis olmasidir. Romantizmin etkisini tagiyan ilk donem romanlarinda kisil-
er Ozelliklerini dogustan kazanip roman boyunca bu dzelliklerinde bir degisme
goriinmezken; Zehra’da dogustan da olsa icinde bulundugu sartlara gore degisim
goriiliir. Zehra’nin kiskanglig1 yapisinda vardir. Kardesini bile kiskanglik duygusu
ile bogmaya kalkismistir. Ama aslinda hastaligin1 degerlendirebilecek, bunun
kendisine mutsuzluk getirecegini gérebilecek bir mantik mevcuttur onda. Kimi
zaman ¢ok 1liml1 ve iyi olur. Evlilik diisiincesi dogdugunda ahlakini degistirmek ve
diizeltmek zorunlulugunu diisiiniir. Bunun i¢in neler yapmasi gerektigini bulmaya
calisir (Nazim, 2003: 42).

Zehra, evliligin ilk zamanlarinda olumlu bir karakterdir. Baslarda hastaligin-
dan kurtulmus gibidir. Hatta kocasinin atini bagli buldugu ve ¢evresine bakinip
onu bulamadiginda bile aklina kot bir sey gelmez. Ama agacin arkasinda gordugu
ciftten birinin esi oldugu diisiincesi onu kiskanglik duygusunu yeniden ortay
cikarmistir. Bu olay nedeniyle birka¢ giin yataga diisen Zehra, huyunun boyle
aniden yeniden ortaya ¢ikigina {iziiliir. Kendinde gordiigii degisimin aslinda ye-
nilmemis olmasi gercegi onu alt iist eder.

Bu olaydan sonra yeniden kiskanglik duygusunun pengesine kapilir. Uzerine
bir yiik daha binmistir. Bu duygularini esine sezdirmeme gayreti. Kisin Istanbul’a
tasinmalar ve bazi geceler Suphi’nin arkadaslarinin israri ile disar1 ¢ikmasi Zeh-
ra icin bir iskence olur. Tabi bunlar1 da i¢ine atmak zorunda kalir. Ve onun i¢in
hiingiir hiingiir aglayip i¢ini bosaltabilmek en biiyitk mutluluk olmaya baslar. Ha-
yatin tadi bitmistir artik (Nazim, 2003:55). Suphinin her hareketinden Zehranin
¢ikardig ve igini stirekli kemiren bir kurt vardir artik.

Onda hastalik halinde olan sadece kiskanglik degildir. Siirekli huzursuz oldu-
gu goriiliir. Intikamini aldig1 halde huzursuzlugu devam eder. Sonunda ¢ildirma
noktasina gelir huzursuzluk yiiziinden. Oyle kindardir ki yalniz kaldiginda Monte
Kristo okur. Onun nasil intikam aldigini 6grenir. Her yoniiyle kocasini mahvede-
bilmek i¢in Muhsin Bey’i ayarlar. Onunla evlenir. Ve isi bitince onu da hi¢ acima-
dan atar bir kenara.

Zehra, kiskang oldugu kadar gururludur da Sirricemal’in kendisine zarar ver-
digi diistincesi ile evden gitmek istegi karsisinda, cariyenin kendisine bir zarar
olmayacagini soyleyerek reddeder. Sonra da kizi defedebilmek i¢in elinden geleni
ardina koymaz.

Zehra iginde bulundugu durumun ciddiyetini, Nazikter'in evden kovulmasina
kars1 yaptig itiraz neticesinde eginin onunla birlikte gidebilecegini soylemesi ile
anlar. Ama karar1 kalip savagsmaktir. Hatta her giin hazirlandig1 bu ¢arpismalar-
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dan lezzet duymaktadir (Nazim, 2003:83). Ve ne olursa olsun hla esini sevmek-
tedir.

Her yoniiyle verilen tek karakterdir Zehra. Olaylarin akisini belirler. Roman-
daki entrikalarin temelini bu can yakici, gz kamastirici ve hiirmet uyandirict bir
glizellikteki kadin olusturur. Ve etrafindaki herkesin canini yakmayi basarir.

Romanin ad1 her ne kadar Zehra olsa da bas kisisi Suphi’dir demek yanlis ol-
maz. Zehra bile romanin belli bir noktasinda izleyici, takipgi rolityle kenarda ka-
lirken okuyucu hep Suphi'yi takip eder. Onun yasadiklarini sevincini, iziintiisiinii
kisaca onun degisken psikolojisini izler.

Suphi, kibar bitylimiis iyi egitim almis yakisikli bir gengtir. Zeki ve ahlak-
I olusu dikkati eker 6nce. Is sahibi oluncaya kadar baba terbiyesinde biiytimiig
bir gengtir. Okuyan bir insandir. Aslinda agki acimayla baslar. Patronunun ¢ektigi
acilar1 dinleyerek kendi i¢inde yaptig1 yorumlarla kiskang kadinlarin evliliklerin-
de de mutlu olmayacaklarini bile diigiinerek acir ilk baslarda tanimadig1 bu kiza.
Ve bunlari bilerek evlenir Zehra ile. Tek amaci ise onu mutlu etmektir. “Suphinin
biitiin emeli, sevgili karisin arzularina bir tutsak gibi boyun egmek, en ufak bir gii-
limsemesini gormek ugrunda biitiin arzularini ezip ¢ignemekti.” (Nazim, 2003:51)
Zehranin mutlulugundan mutluluk duyan onu kaybetme diisiincesinin aklina gel-
digi anlarda 6liim terleri doken Suphi, ilk zamanlarda sanki yanindan ayrildigi an
sevdiginin basina kotii bir sey gelecekmis gibi korkar, bu nedenle yanindan bir an
bile ayrilmak istemez.

Suphi karisini kizdirmamak i¢in onun Sirricemal’e yaptiklar: karsisinda sessiz
kalmay1 sadece izlemeyi tercih etmistir. Ama karisin gereksiz kiskangligi Suphi’nin
kiz i¢in Giztilmesine, actmasina neden olmaktadir. Ve ikinci defa bir kiza duydugu
acima hissi onu diisiindiirmeye baglamigtir. Uziicii manzaralar goziiniin 6niinden
gitmez olmustur. “Diisiinmek sevginin 6nciisiidiir.” S6zii burada yeniden etkisini
gosterir. Ve Suphi Zehra'nin kiskanghigi neticesinde Sirricemal’i diisiinmeye, ar-
dindan sevmeye baslar.

Suphi’nin Zehra'ya kars1 duydugu ask sadece duygusal bir agktir. Onun mutlu-
lugu tizerine kurulmus bir mutluluktur. Oysa Sirricemal’e karsi bedensel bir arzu
duyar. Karisi ve Sirricemal arasindaki siirtiigmelere sadece seyirci kalmakta hatta
bu durumda eglenmektedir. Onda paylasilamayan erkek olmanin hazzi vardir. Hig
karismaz hatta kadinlar1 birbirine karst kiskirttig: bile diisiiniiliir. Ama Suphi’nin
icinde hala Zehra'ya ilk askina duydugu sevgi izleri bulunmakta bu etki de onu
bosamasina engel olmaktadir. Suphinin de i¢ catigmalari, arada kalmalar yasadig:
gorulir.

Miinire Hanim, Suphi’nin annesidir. Soylu bir aile kizidir. Gengliginde Ar-
navutlukta bulunmus, ahlak ve erdem ile ilgili aligilmigin diginda goriislerini bura-
dan toplayip getirmistir. Esini birkag y1il 6nce kaybetmis, kendini oglu ve gelininin
mutluluguna adamistir. Sirricemal’i eve almasi da onlara iyilik yapmak i¢indir
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aslinda... Miinire Hanim evin i¢indeki olaylar karistik¢a yaptig1 hatanin farki-
na varir. Cok diziliir, dualar eder, isin kotii sonuglanmamast i¢in, kendini suglar,
d6viiniir ama elinden bir sey gelmez sadece seyirci olarak olaylari izler. Sonunda
kendisine kétii davranan gelininin elinde azap ¢ekmeye ardindan da sokaklara
diisiip dilenmeye baglamigtir. Oliimii de sokak kdgesinde olur.

Sevket Bey, Zehra’nin babasi, Suphi’nin patronudur. Tiiccarlik yapmaktadir. 35
yasinda caligkan ve iyi yetismis, ileri goriislii saygin bir insandir. [si ile oldugu ka-
dar ailesini de diistinen kiskang kizi ile oldukga ilgilenen bir babadir. Kii¢tikligiin-
den beri kizinin huylarini takip eder, kiskangligi konusunda ona gesitli ¢areler bul-
maya ¢alisir ve bundan dolayi aci geker.

Evliligin sadece nikahlanmakla bitmeyecegi diislincesi ile kizina damadinin
hoslandig1 musiki ve kanun derslerini aldirir. Baba genglerin mutlulugu i¢in ne
gibi ufak tefek vesile gerekiyorsa bunlar i¢in kafa yorar. Damadina isten el ¢cektirir.
Ve Bulgurlu’ da bir gtizel kogk hazirlar onlar icin.

Sevket Efendi olaylarin en kizistig1 zamanlarda, Sirricemal’in hamile olup Zeh-
ranin konumunun tehlikeye diistiigii anlarda hayata gozlerini yumar. Ve kizinin
tamamen yalniz kalmasin neden olur. Bu iyi babanin roliinii, Zehranin en zor do-
nemlerinde, etkileyiciligi yalnizlig1 arttirmak i¢in bitirmistir yazar. Neden 6ldii-
giinii bile sdylemez.

Nazikter, Zehra'nin dadisidir. Evlendikten sonra da onun evinde kalir ve ona
yardimci olur. O da kiskanglig1 yoniiyle dikkat ¢eken bir karakterdir. Sirricemal’i
kiskanmaktadir. Acimasizligy kinciligi ve isbirlik¢i olmas: yoniiyle ortaya ¢ikar.
Zehranin Sirricemal’e duydugu kini o da gorevi sinirlari i¢inde Sirricemal’e kars:
gelerek, onun kuyusunu kazmaya calisarak alir. Titiz, kaba davranigh ve terbiyesiz
biridir. Sirricemal’in kendisini 6nemsememesi onu ¢ileden ¢ikarmaktadir. Onun
evin ikinci hanimi gibi davranmasi Nazikterde rekabet duygusunu giinden giine
kabartir. Yillardir haniminin hizmetinde hatir1 sayilir bir kalfa olmas: gerekirken
dagdan gelme Sirricemal’in konumu onu kiskandirmaktadir. Nazikter, takindig:
tavirlarin sonunda Suphi Bey tarafindan evden kovulur.

Urani, kiigiik yagta ailesini kaybetmis, diigmiis bir kadindir. Daldan dala atla-
maya, gonill eglendirmeye aligmistir. Menfaati ugruna yasamaktadir. Zehranin
intikamini almaya, aldig1 yiiklii para kargisinda razi olur. Sikildig1 zamanlarda bile
isini tamamlamak ugruna biraz daha katlanmaya calisir. “Suphi’nin bilingsiz ve
cinsel agliginin, doymazliginin ayrimina varir ve onu istedigi gibi avucuna alir.”(-
Baki,1993: 42)

Sirricemal, Miinire Hanim’in evin iglerine yardimeci olmasi amaciyla aldig1
hizmetcidir. Bir esir oldugu i¢in hayatta kimsesi yoktur. Glizelligi ve gengligi ile
dikkati ceker. “Sirricemal, bir giizellik simgesiydi. Kafkas irkinin giizelligiyle en
tinlii olan dalindan oldugunu ilk bakigta ez zor begenir goniillere bile onaylat-
maktayd1.”(Nazim, 2003: 57) O, goniil avlayan bir giizel olarak tarif edilir. Yazar
Sirricemal’in fiziksel goriiniimiiniin yaninda kisiligini de tanitmistir. Sirricemal,
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kadinin ice doniikliigiinii, boyun egisini temsil eder. Onda ilk goze ¢arpan sey ka-
bullenis, kadere razi olugtur. Once haniminin kiskangliklarina, kendisine yapilan
hakaretlere boyun eger, ne zaman ki karninda Suphi’nin ¢ocugunu tagimaya baglar
onda anneligin verdigi kadin giigliligiint buluruz. O zaman hakli bir korku ve
kiskanglik baslar onda. Oncelikle iyi niyetli diisiiniir. Zehra gibi her an kétiiyi
aklina getirmez. Kocasini bagkasina kaptirdiginda ise yine kabullenisi ortaya ¢ikar
ve Tanzimat romaninin intihar1 kurtulus olarak segen karakterlerinden biri olur.

Sirricemal eve ilk geldigi giinlerde Zehranin kendisinden rahatsiz oldugunu
anlar. Ve onu {izdigi, ailenin i¢ huzurunu bozdugu i¢in tiziiliir. Zehraya ve Suphi-
ye goriinmemek icin gozlerden uzak kalmaya gayret eder. “Zavalli kiz! Giizellik
ve terbiye bakimindan Zehra’dan asag1 olmadig1 ve belki ahlak¢a ondan iistiin
bulundugu halde bile, yine kendisini haniminin bir kélesi ve beyinin asagilik bir
hizmetgisi sayacak derecede yiice bir ahlak ve duygu sahibiydi.” Nazim, 2003:59)
Sirricemal, haniminin mutlulugu i¢in kendi fedaya hazir bir kizdir. Hatta Zehraya
onun mutlulugu icin bu evden gidebilecegini sGyler. Ama Zehra bunu da gururuna
yediremeyerek, ona zarar1 olamayacagini séyler. Sirricemal bu durumdan sonra
iyice sararip solmaya, rahatsizlanmaya, kendi i¢ine ¢ekilmeye baslar. Sirricemal
ancak giivenini ve evdeki hanimlik otoritesini saglayinca Zehraya karsilik vermeye
bile baslar. Onun kendisini dévme girisiminde hatir1 sayilir bir karsilik verdigi
bile olmustur. Sirricemal’in bu paylagilamayan sevgili kavgalar1 boyunca huylari
degismistir. Eski icine doniik sessiz ve hanimin mutlulugu i¢in kendi mutlulugunu
fedaya hazir kiz yoktur artik. Hatta Zehranin bu zor durum i¢inde babasini da
kaybetmis olmast bile onu sevindirir. “Birdenbire ortaya ¢ikan bu olaydan, en ¢ok
memnun olan Sirricemal olmustu: Bunca zamandir ugrastig1 goniil miicadelesi,
ahlakini hemen hemen tiimiiyle degistirmisti.”(Nazim, 2003:82) Hayatta yapayal-
niz oldugu ve karninda Suphi’nin ¢ocugunu tasidig1 i¢cin Suphiye karisini bosatir.

Sonug olarak Zehra; realist-natiiralist 6geler tasiyan bir yapit olmasina, deney
ortami arz etmesine kargin daha baslangicinda kiskang kadinlarin mutlu olamaya-
cag, iyi bir kardes olmayan kadinin iyi bir es de olamayacagi gibi kaderci yaklasim-
larda bulunmasi, anlaticinin tanik durumundan ¢ikmasi, Bogazigi tasviri yaparken
cevreyi, insanin sosyal cevresini géstermek icin degil de sanat kaygisi tasiyarak an-
latmasi, dénemin sosyal sartlar1 diistiniildiigiinde bir kiz babasinin kizi yabanci bir
erkege anlatmasi, yabanci erkegin evde hos olmayan bir vaziyette baba tarafindan
yakalandig1 halde giiliimseme ile karsilanmasi gibi yonleri ile yansitmaya ¢alistigi
diislinceden uzaklasmis, teknik agidan zayif kalmis bir eserdir.

Bunun yaninda eserde donemin gerceklerini de bulmak miimkiindiir tabi.
Istanbul’dan kesitler vermesi, yazarin sokagi, tulumbacilari tasviri, o donemde
nikahlilarin birbiri ile gorlismesi gorenege uymadigindan iki agigin birbirlerine
fotograf verip diigiine kadar goriismemeleri ile eser; realist-naturalist 6geleri ro-
manimiza sokmasi bakimindan biiyiik 6nem arz eder.
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Oz

9 Eyliil 1922’den sonra, [zmir sehrinin yabanci unsurlarca bosaltilmast siire-
cinde, taraflarinca ¢ikardiklar: bityiik yangin, sehrin kader haritasini ¢izmisti. Bu
sliregte ekonomik bunalimlar, tiim yurtta ve diinyada etkisini gosterirken, Tiirkiye
cesitli i¢-dis siyasi sorunlarla bogusmakta idi. Bu dénemde Anadolu’da yaygin olan
gesitli oliimciil hastaliklara karsy; tilkede genel olarak saglik personeli, saglik ku-
rum ve kuruluslar: ve ilag sikintisi yaganmaktaydi. Hastaliklarin 6liimcilliigiiniin
yani sira bir de bulagici olmasi, tiim Anadolu’da kargasa yaratiyor, toplu éliimler
gerceklesiyordu. Izmir sehrinde de durum ayniyds; bu calismamizda konu itibar1y-
la Izmir sehrini mercek altina alacagiz.

Anahtar Kelimeler: Izmir'de hastaliklar, Salgin, Bulasic1 hastaliklar, Saglik,
Hastaneler.

Abstract

9 September 1922, after evacuation of the city of Izmir in the process of foreign
elements have, by the parties having produced a major fire, drawn map of the city’s
fate. In this process, economic crises, showing the effect of the whole country and
the world, Turkey was struggling with a variety of internal and external political
problems. During this period, which is widespread in Anatolia against various de-
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adly diseases in the country in general, health care providers, health care instituti-
ons and organizations yaganmaktaydi drug shortage. Virulence of infectious dise-
ases, as well as a fact that makes all of the turmoil in Anatolia, were being carried
out mass murder. Was also the case in Izmir, Izmir at issue in this study will be
rounded off.

Key Words: Izmir diseases, epidemic, infectious diseases, Health, Hospitals.

Giris
Muller’in dedigi gibi (Pinar 1931: 103-104) ; savaslara, depremlere, yanginlara
ve veba salginlarina ragmen binlerce yildir ayakta kalmay1 bagariyordu “Giizel Iz-

»

mir’...

1850’li yillardan sonra, salgin hastaliklardan veba ve kolera eski etkisini yitir-
meye baglarken ortaya Osmanli doktorlarinin “llet-i Efrenciye, Maraz-1 Efrenci
veya Frenk Uyuzu” dedigi frengi hastalig1 yayginlik gostermeye baslamisti. Cinsel
temas yoluyla bulagan bu hastalik, cografyamiza nereden gelmisti? Kimine gore
1854 Kirim Savasrndan sonra Osmanlrda artmaya baglayan bu zithrevi illet, ilk
olarak 1810’da goriilmeye baglamist1. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda ise
hasta sayisinda epey artis olmustu. Kimilerine gore de bu zithrevi hastalik, Karade-
niz Bolgesinden Rusya’ya ¢alisma amaciyla giden kimselerin yurda déniislerinde
beraberlerinde getirdikleri bir hastalikt: (Martal 2007: 117-119). Calismamizda ele
alacagimiz tizere; bundan sonraki siirecte de [zmir sehrinin hastaliklar: temel alan
ciddi bunalimlar yasadig: goriilmektedir. Ta ki, 20. ytizyilin ilk yarisina kadar.

[ZMIR’IN CUMHURIYET’E KADARKI HASTALIK GECMISi

[zmir yoresinde yayilan frengi hastaliginin merkezi Kordon’du. Ciinkii bura-
s1, liman kenti Izmir’in en popiiler mekaniydi. Devletin ciddi sorunu haline gelen
frengi hastalig1, zamanin yerel basininda sik¢a giindemde yerini aliyor, gesitli ¢a-
reler araniyordu. Yapilmasi gereken ilk sey, fuhus yapilan mekénlara denetim ya-
pabilecek bir mekanizme olugturmak; hastalig1 boylece kontrol altina alma yoluna
gitmekti. Ancak fuhugsun gizli mekénlarda “kacak” olarak gergeklestirilmesi gibi,
frengiye yakalanan kimselerin de bu hastalig1 gizlemesi olayin tehlikesini daha da
arttirmisti. Neticede “frengiyle miicadele” konusu 19. yiizyilin sonlarina dek uza-
mis, 1899 yilinda bir saglik komisyonu kurulmustur. Komisyonun aldig1 en 6nemli
karar ise sehre bir frengi hastanesinin yapilmasi idi. S6z konusu karar gerceklesti-
rilememis, ancak, Marinu adindaki bir doktorun 6zel bir frengi hastanesi kurul-
masl Onerisiyle, agilan kurum 20. yiizyil baslarinda hizmete girmistir. 1925 yilinda
ise “0zel frengi tarama ekipleri” ve “frengiyle savas” kurullar1 meydana getirilerek;
hastaligin asir1 yaygin oldugu bolgelerde tedavi ve aragtirmaya yonelik merkezler
kurulmustu (Martal 2007: 119-125). Ayni yilda TBMM’de Birinci Tip Kongresi
acilmus, gerekli konular goriistilmiis ve saglik konusundaki hedefler belirlenmistir.
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Ismet Inénii durumun ciddiyetini ve bu yolda gereken azim ve istikrar; “medeniyet
ve refah yoluna erismek icin her giin yoruluncaya kadar calismak sartiyla yirmi bes
sene ¢alismak lazim oldugunu, doktorlarimizin, fennin ehemmiyetini gostermek igin
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halk iginde ¢calismalarini (Arikan 2008: 206)” soyleyerek ifade etmistir.

[zmir-Manisa

1676 Yili

30.000

[zmir

1712 Yilh

10.000

[zmir

1809-1812-1814 Yillar1

50.000

[zmir

1826-1831 Yillar1

6.000
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[zmir

1837 Yili

7.000

[zmir

1849 Yili

4.000

Yillara Gére Izmir yoresinde Veba’dan Olenler (Daldal 2000: 60-63-64)

[zmir’de 19. yiizyil hastaliklarin hitkkiim siirdiigii bir donemdir. Bu dénem-
lerde bilindigi gibi tip giiniimiize gore epey gerideydi. Oyle ki, ¢ocuk felci, sitma
gibi salginlara kars: caresiz halk, “seyh” dedikleri kimselerden muska yontemi ile
yardim aliyordu. Doktor ve eczane kitligi vardi. Izmir'in “tek ve efsane” doktoru
Mustafa Enver Bey (1849-1932), eczanesi ise Sifa Eczanesi (bugiinkii Eczacibasrnin
gecmisteki kurulusu) idi. Eczanede, doktor ve kalfa bulunuyor, o donemlerde tan-
siyon aleti olmadigindan, nabz1 “sayarak” hesapliyor, ilaglar1 bitkilerden ezerek ve
doverek elde ediyorlardi. Hastaliklara ¢are bu yontemlerle araniyordu. Ancak ¢ogu
hastalik 6nlenemiyor, cocuk felcinden bebekler 6liiyor, insanlar “ince hastalik” de-
nilen verem illetine kars1 direnemiyorlardi. Koleradan karantina altina alinan ev-
lerin kapilarina ikaz yazilari asilarak, yemekler hastalara pencereden uzatiliyordu.

(Ege 2002: 51-53)

KAZALAR
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lerin
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21
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Foca 2 2

Nif

Urla 3 3

Karaburun 1 1

Seferihisar 1 1

Kusadasi 1 1 2

TOPLAM 27 4 4 29 21 85

1918 Yilinda Izmir'de Bulunan Eczaneler (Serce 1998: .17)

B. CUMHURIYET’TEN 1940°LI YILLARA KADAR IZMiR’DE HASTA-
LIKLAR VE SAGLIK KURUMLARI

Aydin Vilayeti Salnamesine gore Izmir sehrinde 1886 yilinda 8, 1895te 8,
1905’te ise 10 hastane binasi bulunuyordu (Serge 1998:49). Ancak bunlarin islerlik
ve hizmet derecesi, giiniin sartlarina gore bir hayli yetersizdi.

1927-1928 yillarina ait verilere baktigimizda; kentte bulunan ilk saglik merkez-
lerinden olan Esat Bey Sihhat Yurdu Klinigi, glinimtizde ancak fotograflarda kal-
mistir. Ayni dénemlerde bugiinkii Alsancak Devlet hastanesinin yerinde Fransiz
Hastanesi bulunuyordu. Yine burada Italyan St. Antoine Hastanesi vards; bunlar
Levantenlere ait saglik kurumlari idi. Karatas Hastanesi, Yahudilere aitti. Doktor
Tahsin Hiiseyin Bey’in Tilkilik’teki “Kurtulus Yurdu” adli 6zel klinigi, Doktor
Bahtiyar Bey’in Birinci Beyler’de bulunan “Sifa Yurdu” ve Doktor Hasan Yusuf
Bey’in Karatas Tramvay Caddesinde bulunan ve kendi adini tasiyan klinikler de
Tiirklere ait saglik merkezleriydi. (Atilla 2001: 16)

[zmir’de vebanin birincil, frenginin ise ikincil olarak yaygin oldugu dénem-
lerde, Esrefpasa Hastanesi hizmete girmis, hastanede 1926 yilinda bir de ziihrevi
hastaliklar bolimii agilmistir. Esrefpasa Hastanesinin yatak sayist 100 iken, 1932
yilinda burada 1400 kisi yatarak saglik hizmeti gormiistii. 4588 kisi ayakta teda-
vi gormiis; Ziihrevi Hastaliklar Boliimii'nde ayakta tedavi gorenlerin sayisi ise
2050’yi bulmustu. Bir de tarihi Osmanlrya kadar inen Memleket Hastanesi var-
d1. Bu kurum, Sthhat ve igtimai Muavenet Midiirliigii'ne bagliydi. izmir, 1849’da
bityiik bir deprem ge¢irmis akabinde salgin hastaliklar ile biiyiik saglik sorunlari
yasamaya baglamigti. Donemin Izmir valisi Emin Muhlis Paga, sehirde ilk “dariis-
sifa” girisimini baslatms; Ingiliz Mezarlig1 konsoloslugun da onayt ile bosaltilarak
buraya Guraba-i Miisliiman adinda bir hastane agilmigtir. 1903’te zamanin tam
donanimina sahip olan hastane 1913’ten sonra Memleket Hastanesi olarak anilma-
ya baslamist1. 1929 kayitlarina bakildiginda; 300 yatakli olan bu hastanede 600 kisi
yatarak, 9250 kisi ayakta tedavi gérmiis ve 7091 kisiye de bir¢ok tahliller yapilmisti.
Daha sonra 1985 yilinda duyulan bir gerekle bu hastane dogum hastanesi olarak
kullanilmaya baglanmistir. (Atilla 2001: 17-18)
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1930’lu yillarda hastaliklar, Bityiik Buhran’in etkisiyle etkisini stirdiirmekteydi.
1937’in Nisan-Temmuz aras1 ddneminde ¢ocuk yurdunda kizamiga yakalanan 60
¢ocuktan 16’s1 hayatini kaybetmistir. Sthhiye yetkilileri sahipsiz, bakimsiz, ciliz ve
hastalikli olan bu ¢ocuklar1 kurtarmanin pek miimkiin gériinmeyecegi goriisiinde
idiler. Halkapinar, Bostanli ve Resadiye’deki batakliklar sitmanin temelini atiyor-
lardi. “Vali Paga” Kazim Dirik de 193’de bu hastaliktan kurtulamamaigti. (Goksu
2003: 40)

1932'nin Aralik ayinda Izmir’de veremden 20 kisilik can kayb1 yasanmis; ancak
bu, bir 6nceki yilin ayni ayina isabet eden sayiya gore bir “azalma” olarak deger-
lendirilmisti. Ciinkii 1931'in ayn1 ayinda 26 kisi ayn1 sebeple can vermisti. 1932
Martrna gelindiginde, kabakulagin sehirdeki etkileri s6z konusudur. Ayni dénem-
de sehirde iki kisi de menenjite yakalanmais, bazi vakalarin disinda biiyiik kayiplar
yasanmadan tedbirler alinmistir. Bu yillarda fakir halka ticretsiz saglik hizmeti ve-
ren Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin [zmir’de bulunan subelerince Ekim 1932’de kadin
ve erkek 1569, Karsiyaka’da ise 623 olmak iizere; 2192 hastanin saglik muayeneleri
gergeklestirilmisti. (Goksu 2003: 40)

1940-1950 doneminde de bulasici hastaliklarin yol a¢tig1 toplumsal huzursuz-
luklar siirmekte idi. [zmir Belediye Baskanlig1 imkanlari gercevesinde halkin refa-
hini saglamaya calistyordu. Bu hastaliklarla itina ile miicadele eden belediye, ¢esitli
yollarla da durumu iyilestirme carelerini deniyordu. Kimsesizler ve cocuk yuvala-
rini, esnaf ve gida maddelerinin kontrolii, veteriner isleri gibi ciddi saglik disiplini
gerektiren atilimlarda bulunuyordu. Verem, sitma, kanser, difteri, sarilik, grip, ki-
zamik ve daha bir¢ok hastaliklar1 engelleme yolunda dezenfekte islemleri yapili-
yordu. Hastaneler tam manasiyla hasta sayisina cevap verecek kapasitede degildi.

Yil Yatak Say1s1 Yatakta, Ayakta Tedavi Goren,
Tahlil-Rontgen Uygulanan Hasta_

1946 75 17.271

1947 100 33.343

1948 100 23.754

1949 125 20.782

(Bayazit 1992 : 122-123)

Bu dénemlerde Izmir’de salgin hastaliklar cogu kez besin yetersizligi ile aztyor
ve yine ayni sebepten dolay1 hastalik ¢aresiz bir hal aliyordu.. Ekmegin bile kitlig1
cekildigi bu donemlerde, yeterli beslenme nasil saglanabilirdi? Cesitli hastaliklar
sebebiyle 1944 yilinda 3.486, 1945’te 3.549, 1946°da 3.320, 1947°de 3.193 ve 1948’de
3.809 oliim olay1 (Bayazit 1992 : 123) gériilmiistii. Bir de bunun halk iizerindeki
psikolojik etkilerini goz 6niinde bulunduracak olursak; toplum 1929’daki biyiik
buhrani yasiyordu.

e —
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Buraya kadar inceledigimiz gibi; Cumhuriyet’in ilk yillarindan 1940’lara ka-
dar gecen dénemde, tipki Osmanli déneminde oldugu gibi; Izmir’in hastaliklarla
bas1 dertte idi. Bu durum genel ve yerel basinda, siklikla giindemi mesgul ediyor;
bityiik yanki uyandiriyordu. Hastaliklarin ve caresizliklerin ard1 arkas: gelmiyor-
du. Peki, bu hastaliklarin sebepleri nelerdi? Cumhuriyet’in kurulusundan bugiine,
hastaliklarla ilgili hangi carelere bagvurulmustu? Alinan kararlar hangi sartlarda,
hangi yontemin takbikiyle uygulanmisti? Sonug nereye dogru gidiyordu? Basindan
yansimalarla bunlari tahlil etmek yerinde olacaktir.

1925 yilinda salgin hastaliklarin sebepleriyle ilgili basinda pek ¢ok haber ve
makaleler yer aliyordu. Bunlardan bir tanesi s6yledir: “Salgin hastaliklar, goriinmez
musibetler! Bir memlekete nasil gelir? Doktor Jak Berritiyon’un bir makalesi bize sal-
gin hastaliklara dair kar’ilerimizde miicmel bir fikir husule getirmek arzusunu verdi.
Asagidaki satirlarda goriilecegi vechile kullari veba gibi bir memleket halkinin haya-
tin1 kemiren afetlerin sirayet vasitasi pisliktir. Pislikten hoslanan mikroplar, sinek-
ler, sivrisinekler, pireler ve bitlerle, farelerle naklolunarak biitiin bir yaygin ahalinin
mahvolmasina sebep oluyor. Medeniyetin terakkisi bu salgin hastalik meziyetinden
gittikce insanlart mesun birakmaktadir...” (Yildiz, 1 Subat 1341.)

Aslinda insanlar asil ¢areyi biliyordu; temizlik! Ama gel gor ki, devlet bu yillar:
kapsayan donemde bu ¢areyi farkinda olmadan zora siiriiklemisti. Temizlik mad-
desi sabun, diisiik ticretle yahut ticretsiz verilmesi gerekirken, 1927 yilinda sabun
vergisi glindeme getirilerek, tizerinden belli 6lgiide gelir bekleniyordu. Durum, ba-
sinda yer aldig1 kadariyla bir hayli ilgingti:

“Sabunlardan vergi... Sehrimizde bulunan bazi sabun amelelerinin mukaddime
maliye vekaletine miiracaat ederek, sabunlarin mevads ibtidaisi olan zeytin yagla-
rimin kiymetleri tizerinden yiizde alti tenzilat icras: lazim geldigi halde buna ademi
riayetle tenzilat yapilmadigini bildirmislerdi.

Muamele vergisi kanununun dordiincii maddesinde (dahilindeki sanayi miies-
seselerinde imal olunan mevadin muamele vergisi bu muamelenin mevad: ibtida-
isinden evvelce hin idhalinde veya hin imalinde altmis olan muamele vergilerinin
tenzili suretiyle hesap ve istifa olunur) denmek suretiyle mevadi muamelenin evvelce
mevadi ibtidailerinden muamele vergisi istifa olunmussa imal edildikten sonra vergi
alinmamas istihdaf olunmustur. Ba’dema mevad ibtidaisi muamele vergisi veril-
memis olarak imal edilmis olan sabunlarin kiymeti iizerinden vergi alinacak ve yiiz-
de alti tenzilat icra edilecektir”( Hizmet, 11 Temmuz 1927.) Sabuna bigilen fiyatlar,
o yillarda [zmir basinina siklikla Yunanistan’dan nakledilen “Londra’da bekarlar-
dan vergi alimiyor” (Hizmet, 11 Temmuz 1927) haberlerini diistindiirityordu. Acaba
sabunun bile bu hale geldigi mali zay1flik yasayan {ilkemizde devlet gelir kapisi i¢in
[zmir’de béyle bir uygulama getirir miydi?

Sitma ile miicadele tiim resmi ve 6zel planlarda her meseleden dncelik tastyor-
du. 1925 Eyliiliinde Dariilfiinun Tip Fakiiltesi Parazitoloji Miiderrisi [smail Hakk1
Bey, sitma miicadelesi ile ilgili agiklamalar yapiyor soruna pek ¢ok kere kafa yoru-
yordu. ( Hizmet, 11 Temmuz 1927) Ayni giinlerde Sihhiye ve Muavenet I¢timaiye
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Miidiiriyetinin énciiliigiinde Izmir sehrinde veba ile miicadele baslamisti. Bu hu-
susta 4 doktorla 20 sithhiye memurundan miitesekkil 4 miicadele grubu olusturul-
mustu. (Cumhuriyet, 8 Eylill 1341/ Cumhuriyet, 19 Agustos 1925)

Elinde avucunda zaten pek fazla bir sey bulunmayan halk, yine de yardim ku-
ruluglarina elini uzatmaya tesvik ediliyordu. Zaten Tiirk milli kiiltiirii de buna
elverisliydi. Ne mutlu ki, izmir halki her seye ragmen yardima muhtaglara elini
uzatiyordu. O dénemlerde Ziya Gokalp’in “Ahlak” adli siiri (Milliyet, 16 Agustos
1928) de gazetelerde yerini aliyor; bu yardimlasmaya bir nevi destek oluyordu:

“...Ne derece hizmetin
Varsa odur himmetin
“Kiymetim var” deme ki
Gergek ola kiymetin...”

1929%a gelindiginde sehirde sitma vakalarinin devam ettigini goriiyoruz. Sehir-
de sitma ile miicadele igin tegkil edilen dort heyet, yalniz sehir dahilinde 15 kilo
kinin dagitmisti. Dort polis, dort belediye zabitasi, iki sthhiye memuru ve bir dok-
torla ilgeler dolagildi. Havuz bulunan evlere gidilerek havuzlara mazot dokiildii.
Buca, Bornova ve Karsiyaka belediye tabipleri emrine birer polis verilerek, gorevler
yerine getirildi.( Anadolu, 17 Eylil 1929)

1929 y1l1 baglarinda bulasici hastaliklarla miicadelenin “maddi yardim” agama-
st Izmir'de elden geldigince devam ediyordu. Gazete kogelerinde buna dair tesvik
edici ilanlar ve halkin yardima karsilik sitkran duygulari sik¢a yer aliyordu:

“Yardim

Yilan gibi zehirli soguklar, fakirlerin delik desik evlerinin kiselerinden girerek
wsirdi, titrettigi bugiinlerde belediyemizin komiir tevziine pek sevindim. Biitiin kis
sicak odacigimda bir iiziintii icinde yardima kosmaga miimkiin olamayan aczimle
mey’us yasarim.

Muhterem zenginler, hasta ve felakette olanlara yardum, insani bir kanundur.
Fukara mahallelerini dolasmak, sari1 benizli ¢iplak, hasta, zavall: insanlarin ahvali
perisanisini yakindan gormek, hakiki yardima muhtag olanlara teselli ne biiyiik bir
zevktir. Nesve ve bahs ve daim olan evzakin en biiyiigii hemcinsimize yardimdan
dogar. Fakirlere yardim, terbiyei fikriye sirasinda bir ders bir vazife addedelim.

Kadin Anne”( Ahenk, 12 Kanunusani 1929)

[zmir sehrinde duyarli kimseler de tiim ¢abalarini halkin refahi yolunda harci-
yorlardi. Higbir seyi olmayan da halka moral vererek, yaralarini sarmaya ¢alistyor-
du. Bu, en iyi basin yoluyla yapiliyordu; boylece daha ¢ok noktaya ulagiliyor, daha
fazla psikolojik destek saglaniyordu ¢iinkii:

“Umitsiz, nesesiz olmayiniz!
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Itidalinizi muhafaza edecek kadar iradenize sahip misiniz? Hayatimizi kazanmisg
mahzuziyet tevelliit eden itminani kalple sakin asude yasarsiniz.

Salim bir fikirle hakikati goren asla iimitsizlige diismez. Gelip gecen act hatira-
larla giinlerinizi zehirlemeyiniz. Asilane metin bir yiiriiyiisle her tiirlii aleme taham-
miil, yasamak igin kuvveti bahstir. Hayatini agir bir yiik gibi tasiyan insanlar daima
sinirli, asabi olur. Muhitinizde her yerde giizellik, samimiyet arayiniz. Insanlar dai-
ma aradigim bulur. Elemli kabus bir cehreden giines gibi tebessiimler sacan bir gehre,
siiphesiz daha giizeldir. Sen olunuz.

Satafat tahammiilii ¢ogaltir. Ahlak: tasfiye, takviye eder. Esen rayhaden giizel
kokulu ciceklerden sihhatine, evine, cocuklarina, etrafina sermedi tazelik, timit nege
topla.

Kadin Anne” (Ahenk, 13 Kanunusani 1929)

Stiphesiz boyle bir ortamda en gerekli seylerden biri “psikolojik destek” idi. Bir
toplumun dumura ugramasi ve bunun gelecek nesilleri dahi etkileyecek boyutlara
ulasmasi ancak bu sekilde engellenebilirdi. Maddi destek kadar manevi destek de
6nemliydi.

Yardimlar siiriiyor, 1929 Subatrnda iftcilere belli miktarda para dagitilmasi
( Hizmet, 24 Subat 1929) konusuluyordu. Bu su demekti; a¢ olanlar, karnini bir
nebze olsun doyurabilecek, gida tiretimi kisitli da olsa artiga gececekti. Hastalik-
larla miicadele konusunda gidanin rolii gok 6nemliydi. Ancak bu yardimlar, sadece
ciftciyi kapsiyordu. Yine hasta ve kimsesiz fukaralarin imdadina gazete mangetleri
kosuyordu: “Fitre, zekdt yetimlere verilir”. (Hizmet, 6 Mart 1929) Miisliimanligin
sosyal boyutu olan bu yardimlasma yontemi, durumu yerinde olan kimseleri, fu-
karaya destek olmaya yoneltiyordu. Ancak zaten sehrin maddi durumu belliydi.
Yardimlar hangi boyutta olursa olsun, yeterli olmuyordu. Bu asamada, gida hirsiz-
ligina dayali suglar, (Hizmet, 29 Mart 1929) bilhassa diinyadaki bityiik ekonomik
buhranin da etkisiyle artryordu.

Esya hirsizligini kapsayan suglara gelince; Hastalikla bagi dertte olan ve kigin
sogugunda kendini korumaya ¢aligan caresiz insanlarin faaliyetleri idi bunlarin
cogu... Ornegin; “Son soguklardan agzi yanan Hiiseyin Cavus oglu Ismail ve Hasan
oglu Mevliit, Ikinci Siileymaniye mahallesinden Osman Nuri Efendi’'nin evinden bir
yorgan ¢almigsalar da ortiinmek kismet olmadan yakalanmigslardi...” (Hizmet, 28
Kanunusani 1929) Giinden giine artan bulagic1 hastaliklardan artik illallah diyen
kimseler, ¢6ziimii bu tiir arayislarda goriiyorlarda.

Hayvanlarda da cesitli hastaliklar goriiliiyordu. 1929 baslarinda, Kusadasrna
mensup bazi karyelerde hayvan hastaliklar1 ( Ahenk, 31 Kdnunusani 1929) goriil-
miis ve buna karg1 miicadele baglatilmisti. Izmir’de gicek hastaligi baglamis, Kor-
don Sihhiye Baytar:1 Osman Bey tarafindan buna miidahale edilmisti. Birgi nahi-
yesinin Ug Kardesler mahallesindeki koyunlarda goriilen ¢icek hastaligina karsi da
asy, serum ve ¢esitli ilaclarla tedavi uygulanmisti.( Ahenk, 3 Subat 1929)
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Hastaliklarla miicadelenin bu boyutlar1 da hem hayvanlarin hem insanlarin
saglig1 agisindan asla goz ardi edilemezdi. Hayvanlarda beliren hastaliklara mii-
dahale edilmedigi takdirde, gerek dogrudan gerekse gida yoluyla, bu hastaliklar
insanlara da bulagabilirdi. Belediye yetkilileri bu konuda son derece titiz davrani-
yor; Izmir halkinin midesine inecek her lokmanin saglikli olmasina ugrastyordu.
Mesela bu dénemlerde Izmir’de bir mezbahane de kegi ve koyun etlerinin birbi-
riyle karistirilarak satildig: ihbari alininca, yetkililer derhal bunu yapani sorguya
almislar, bundan sonra da bu durumun tekrar yasanmamast icin tedbirler almis-
lard1. (Ahenk, 3 Subat 1929)

1929 Subat1 baglarinda kis halen etkisini siirdiiriiyordu. [htiyag sahibi kimselere
yardim ¢agrilar1 da aynen devam ediyordu. Bu ¢agrilara, Hilali Ahmer Cemiye-
tinden cevap gelmisti. Subatin ticlinde, cemiyet tarafindan baglatilan yardimlarin
(Ahenk, 7 Subat 1929) biraz da olsa yiizleri giildiirdiigii goriiliiyordu. Yeni bir care
bulunmaliydi. Tek tiik yardimlarla bu isi yiiriitmek imkansizdi. Mart ay1 sonla-
rina dogru, yetkili mercilerce bir konu giindeme getirildi. Izmir sehrinde fakir-
leri ¢alistirmak adina sanat evleri agilmaliydi. Halkin da deyimiyle; “usulsiiz bir
yigin para sarf edilecegine boyle evler yapilmali” idi. Sanat evleri agmak, igsizleri
ve dilencileri ¢alismaya sevk etmek, ¢alismanin zevkini, kazancini temin ve her
acidan huzurlu bir ortam yaratmak demekti. (Ahenk, 27 Mart 1929) Bu gériigme-
ler, hasta ve igsiz halkin cebine para sokacak ve yeterli/dengeli beslenmelerini bir
ol¢tide saglayacak olan, hastaliklarla miicadelenin bir kanali idi. En azindan halkin
diisiincesi budur. Ileriki tarihlere dogru da islerin agilmasi ve kazancin sehir igin-
de paylasilmasi agisindan yerli malina tesvik eder yonde basinda “vatandas!” diye
baslayan 6giitler yer almaya bagliyordu. Bu, mantikli olarak, izmir’de hastaliklarla
miicadele agisindan dolayli bir etkendi. Ciinki iilke digina gitmeyecek olan para;
iilkede ¢6ziim iiretmeye dahil bir olan biitce demekti. [zmir Yerli Mallarin1 Koru-
ma Cemiyeti, Yeni Glimriik Tarifesi Kanunu'nun Millet Meclisi tarafindan kabul
edildigi giiniin, memlekette “Iktisat Bayrami1” olarak kabul edilmesi yoniinde bir
girisimde bulunmusgtu.( Ahenk, 17 May1s 1929) ilerleyen giinlerde yine bir girigim-
de bulunulmus, bu durusu destekler nitelikte “Izmir Modasi” halkin begenisine
sunulmustu.( Ahenk, 29 May1s 1929)

1929 yily, gilinleri geride biraktik¢a, insanlarda ve hayvanlarda rastlanan has-
taliklar artarak kendini gosteriyordu. Bu donemde Menemen’e bagli Emiralem
nahiyesinin Bargir koytindeki kegilerde hastalik meydana gelmis, merkez bayta-
r1 Osman Bey, hastalik mahalline giderek tedaviye baslamisti.( Ahenk, 22 Nisan
1929) Ayni yilin sonraki dénemlerinde gazeteler hastalikla miicadele konusunda
uyarilarda bulunmaya ve bilgilendirmeye devam ediyordu:

“Tifo asilayan sinekleri 6ldiiriiniiz. Bunlari 6liim takip eder.

Her sene bu kadar kisinin éliimiine sebebiyet veren tifonun mikroplarin tiiylii ve
pis viicuduyla nakleden karasinek hunhar ve ¢ocuk oldiiriiciidiir. Daima miizahre-
fat iginde yasadig icin buradan aldigi hastalik toOhumlariyla yiyeceklerinizi zehir-
ler...”( Yeni Asir, 31 Temmuz 1932) Bu uyar1 ve bilgilendirmeler bazen reklam ni-
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teliginde bazen de dogrudan bir ilan seklinde gerceklestiriliyordu. Bu asamalarda
giivenlik giicleri de iizerine diisen vazifeyi tatbik ediyordu. “Izmir dahilinde yeri
yurdu olmayan ve polis tabirlerinde kendilerine ‘siirtiik’ denilen kadinlar, iki kisim
olarak tespit edilmisler ve bunlardan bir kisminin memleketlerine gonderilmeleri,
digerlerinin de umumhaneye sevkleri” kararlastirilmisti.(Ahenk, 15 Agustos 1929)
Bu siki denetimler, donemin ahlaki igerikli kanunlarini tatbik etmenin yaninda
zithrevi hastaliklarin halk arasinda yayilmasini da engellemek i¢indi. Zaten tiirli
tiirlii hastaliklara maruz kalan Izmir, buna yenisini eklemek istemezdi. Bu olaylari
izleyen aylarda, yine basinda bulagic hastaliklara yakalananlar i¢in, halka yardim
teklifleri yer aliyordu:

“Aziz [zmirli Veremle Miicadele Cemiyeti’ni unutma

9 Eyliil kurtulus bayramidir. Bugiin Verem Miicadele Cemiyeti rozet dagitacak ve
hasilattan bir kismini Himayei Etfal Cemiyeti’ne verecektir.

Biiyiik yardima muhtag, mukaddes maksatlara dogru kosan bu hayirkar cemi-
yetleri diistintiniiz. Kesenizde onlara verilecek parayr hazirlayimiz... Cocuklarinizi
miibarek giiniin serefine yapilacak yardima alistirmiz. Kiigiik zengin yavrular! Sizin
gibi giizel, sizin gibi akilly; fakat fakir, bigare yardima muhtag ¢cocuklara (yardim) ve-
riniz. Verem Miicadele Cemiyeti'ne, memleketin sihhatine gayret ediniz, aziz Izmir-
liler.”( Ahenk, 8 Eyliil 1929) Bununla birlikte, “vicdansiz ana ve babalar tarafindan
sokakta birakilan yavrular” i¢in de halktan yardim talep ediliyordu.( Ahenk, 11
Eyliil 1929)

Basinda yer alan reklam ve ilanlar, halka saglikli olma yoniinde giizel seyler
Ogretiyordu. Ancak bazi istisnalar vardi ki, satis ugruna ve belki de donemin anla-
yistyla ilgili olarak insan sagligina zararli seyleri destekler nitelikte idi. Bunlardan
birinin slogani su sekildeydi: “Cok sigara ictigim halde agzim giizel kokar ve disle-
rim saglam ve beyazdir...”( Ahenk, 20 Kanunusani 1930) Bu bir dis parlatici rekla-
mi idi. Ancak ne olursa olsun, sigara icmenin getirecegi sonuglara, ¢are oluyormus
gibi bir tavir sergiliyordu.

1929 Temmuzu’na dogru sitma ile savas siiriiyor, batakliliklar: kurutma ¢aba-
s1 devam ediyordu. Bostanli, kismen Resadiye ve Halkapinar batakliliklarini yok
edebilmek i¢cin ne kadar masrafin gerektigi, yetkililerce kalem altina aliyordu.(
Yeni Asir, 19 Temmuz 1929)

1931 yilinda, sarbon hastalig1 ile ciddi miicadeleler vardi. Iktisat vekaletinden
[zmir sehrine, sarbon hakkinda maddelerden olusan bir bildiri gelmisti:

“1) Insanlar arasinda sarbon vukuati cogalmaktadir. Bilhassa mezbahalar olan
yerlerde, hayvanlarin mezbahalarda kesilmesi ve etlerinin baytar olmayan yerlerde
etibba tarafindan siki muayeneye tabi tutulmasi (gerekir).

2) Mezbaha olmayan yerlerde derhal muayyen bir mevki tespiti ve bunun haricin-
de zebhiyatin sureti katiyyede men’i ve muayenenin temini(nin saglanmasi gerekir).
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3) Koylerden getirilecek etlerin muayene edilmeksizin istihlakine miisaade edil-
memesi (gerekir).

4) Carsilarin baytarlar ve etibba tarafindan miitemadi murakabe altinda bulun-
durulmasi (gerekir).”( Yeni Asir, 10 Tesrinisani 1931)

Hastaliklarla miicadelede 6ncelikle halka biiyiik gorevler diisityordu. Dolay1-
styla siki ve etkin bir bilgilendirmenin mutlaka yapilmasi gerekiyordu. Insan ve
hayvan hastaliklarinin yani sira, bu tarihlerde bir de bag ve bah¢e hastaliklari ken-
dini gostermeye baslamigti. Bunun 6rneklerinden biri Fo¢a’da goriilmiistii. Hemen
ziraattan gorevli talep edilmis, ancak Foga ziraat memuru halen izinde bulundu-
gundan yakinlig1 dolayisiyla Menemen memuru Foga’ya getirilmisti.( Yeni Asir, 3
Temmuz 1931) [zmir genelindeki baglarda hagere miicadelesi siirerken,( Yeni Asir,
12 Temmuz 1931) Tire’de goriilen benzer duruma da miiddahale edilmisti. Hasereler
dari, pamuk, susam, boriilce gibi mahsullere dadanmisti.( Yeni Asir, 27 Temmuz
1931) Mahsulde gozlemlenen bu hastalik, iki yonden halki perisan ediyordu: Birin-
cisi gida iiriinlerinde kay1ip yasaniyordu. Bu da demekti ki, hastaliklarla miicadele
eden insanlar yeterli ve dengeli beslenmeyi saglayamayacaklardu. Ikincisi, tirtinlere
dadanan ve hastalik getiren hasereler, verimi diisiirecek, ekinlerin tamamini yok
edecekti. Bu ise ciddi maddi kayiplarin gorillmesi demekti. Hagerelerin yani sira
tarlalara yaban hayvanlari da biiyiik zararlar getiriyordu. Bu dénemlerde domuz-
larin tarlalara saldirdig1 yoniinde bir¢ok haberler, basinda yer aliyor;( Yeni Asir, 13
Agustos 1931) insanlara olasi bir kithig1 diistindiirityordu; zaten ¢ogu alanda da kit-
lik yasanmiyor degildi. Dilencilerin bu dénemdeki yayginlig1 her seyi izah etmeye
yetiyordu. Gilinden giine sayis: artan dilencileri, zabita toplaylp mahkemeye sevk
ediyordu. ( Yeni Asir, 21 Temmuz 1931) 1931 Subatrnin ikinci haftasinda 26 dilen-
ci toplanarak adliyeye gotiiriilmiistii. (Yeni Asir, 8 Subat 1931) Uciincii haftasinda
ise 80 dilenci Dariilaceze’de toplandi. Bu bir bayram arifesi yasaniyor olmasina
binaen yapilmisti. Yabanci olan dilenciler, memleketlerine génderildi. Bir¢ok di-
lencinin akrabalar: da kendilerini almak i¢in karakola geldilerse de reddedildiler.
( Yeni Asir, 8 Subat 1931) Giivenlik giicleri gorevlerini ifa ediyor; ahlak zabitalar:
zithrevi hastalik yayabilecek islerle ugrasan kadinlar: siki takip altinda tutuyordu.
(Yeni Asir, 8 Subat 1931)

Hastalar1 muayene konusunda doktorlarin agtiklar: 6zel poliklinikler kadar ec-
zaneler de etkiliydi. Bunlar gazetelere ilan vererek, insanlarin kendilerine ulagma-
larini sagliyorlardu. $ifa Eczahanesi sahibi Silleyman Ferit, miiessesesinde; “hassas
sthhi korsa, Barometre, kirilmaz termometre, saglam termos sisesi, ¢cocuk donlari,
mugsambalar, fenni gozliik...” (Yeni Asir, 25 Eyliil 1932) gibi triinler bulunduru-
yordu. Bunun yani sira diger eczanelerin yaptig: gibi, hastalara bitkisel ilaglar ve
kolonyalar yapryordu. Ayni donemlerde Hilal Eczanesinin de hastalara bu tiir hiz-
metler verdigini goriiyoruz.

1931 yilinda gazete koselerinde Aspirin reklamlarinin sik¢a yer aldigi gortilir:

“Nicin daima negeliyim? Bes dakika evvel miithis surette disim agriyordu. Mu-
hakkak diin aksam iisiitmiis olacagim. Fakat simdi tamamen gecti. Ctinkii iki tab-
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let Aspirin aldim. Aspirin(in) sizin de agrilarimzi ve sinirlerinizi boyle gegirecegine
eminim”.( Yeni Asir, 15 Haziran 1931) Halkin agrilarina ¢are olan ilaglar, elbette ki
hastaliklar1 kokiinden tedavi etmiyordu. Ancak bir siire rahatlatiyordu.

Doktorlar miiesseseleriyle ilgili basina verdikleri ilan ve reklamlarda halkin
kendilerine yonelmesi i¢in toplumun o zamanki sosyal durumuna dair séylemler
kullanryorlardu:

“Fukara Muayenehanesi

Cilt hastaliklarina, frengi, bel sogukluguna bakilir. Her giin 6gleden evvel saat
9-11 arasinda muayene 50 kurustur. Carsamba giinleri mecanendir. Adres: ...” (
Yeni Asir, 31 Temmuz 1931)

1931 yilinda, sitma halk arasinda artis gostermisti. Sitma ile miicadelede yer
alan doktorlar, belediyece gorevli sthhiye memurlarini yanlarina alarak ev ev do-
lasiyor; hastalara bakiyorlardi. Sihhiye memurlari ise hastalara belli 6l¢iide kinin
dagitiyordu. ( Yeni Asir, 16 Agustos 1931) Kinin sehirde kisitli olmakla beraber,
fazlasi da zarardi. Hastalar arasinda hastaliktan iyice usanmis olanlar, cesitli ¢a-
reler aramaktan geri kalmiyorlardi. Bunlardan biri, doktor yerine “tfiiriik¢ii”ye
para vererek hastasini iyilestirmesini istemis, yakalanan ifiiriik¢ii mahkemeye
sevk edilmisti. ( Yeni Asir, 15 Tesrinievvel 1931)

Bulasict hastaliklarin mikroplarini muhafaza ederek, halk arasinda yayilma-
sina sebep olan mekénlar arasinda kahvehaneler ve kumarhaneler yer aliyordu.
Toplu mekanlar, bulasict hastaliklar konusunda hi¢ de uygun degildi. Yine bunun-
la birlikte sehirde, bu kadar hastalik ve maddi darlik varken, kumarin bir salgin
olmasinin 6niine gecilmesi icin buna kars1 miicadele veriliyordu. 1931 Eyliilii'nde
Nazilli'de benzer bir durum yasanmig; kumara karsi mticadele verilmisti. ( Yeni
Asir 29 Eyliil 1931) Fakat ayni1 donemde miicadelenin artirilmasi yoniinde dnlem-
lerin alinmasi lazimdi. Clinkii sehir niifusunda gitgide goriilen artisin yaninda
bir de iskdn olunmak iizere sehre Trabzon’dan 200 asiret geliyordu. ( Yeni Asur,
23 Eyliil 1931) Gelenler sorun ve ihtiyaglariyla geliyor, bunlar icin sehirde yeni bir
biitce tasarisi gerekiyordu. Ciinkii zaten 1931 yilinda ciddi bir gida ihtiyaci vardir;
para yoktur. Et, tavuk, sebze, meyve, vb. gida tiriinlerine biiyiik ihtiya¢ duyuldu-
gundan, bu gida iiriinleri hirsizlik suglarinda basi ¢eken nesne oluyorlardi.( Yeni
Asir, 12,17,31 Mart 1931) Dénemin aydinlar: tarafindan basinda yer alan ve halkin
sosyal durumuyla alakali olan kése yazilarina da artik tahammiil edilemiyordu.
Clinki bir¢ogu yazildig: yerde kaliyor; uygulamaya gegmiyordu. Dolayisiyla bey-
hude bir ¢abanin gereksizligi halk tarafindan bazen dile getiriliyor, bunlara kars
yazilar da yayimnlaniyordu:

“Milletin 1stiraplari gazete stitunlarinda edebiyat yapmakla siikiin bulmaz!”(
Yeni Asir, 4 Tesrinievvel 1932)

1940’1 yillarda Izmir gehrinin saglik konusunda yasadiklarina bakildiginda;
durumun 1930’Iu yillara nazaran pek bir degisiklik kaydetmedigi dikkat ¢ekmek-
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tedir. Saglikli olabilme miicadelesi siiriiyor, bu seriiven her alanda da kendini gos-
teriyordu.

Hayvanlardaki bulasici hastaliklar;

Vilayet Baytar Mudiirliigiiniin 1939 yilinda salgin hayvan hastaliklar: ile yap-
t1g1 miicadeleye dair bir istatistik hazirlanmigsti. Buna gore gecen sene i¢cinde (1939)
[zmir sehrinin muhtelif kazalarinda 150.818 bas hayvanda sarbon, ruam, uyuz,
kuduz, yanikara, koyun cicegi, pastorellez, piriplazmoz, tavuk kolerasi ve sap has-
talig1 gorilmiistii. Alinan fenni tedbirler neticesinde, bu hayvanlara, 2012.64 lira
degerinde 22,5 litre serum ve 26 litre as1 harcanmist1. Hastaliga yakalanan hayvan-
larda 6liim orani % 1,5ti. Bunlarin ortalama degeri 3078 lira oldugu gibi, kurtari-
lan hayvan miktar1 204. 818 ve bunlarin ortalama degeri 3.497.455 lirayd1. (Anado-
lu, 17 Subat 1940)

1940 yilinda Esrefpasa’da sahte ebelik yapan Siileyman kiz1 Ayse adindaki bir
sahis yakalanarak tutuklanmisti. Yapilan tahkikata gore sahte ebe Ayse, tutuklan-
masinda bes giin evvel Mehmet kiz1 ve Sadik karis1 Bayan Kiibra'y1 “gayrifenni bir
surette” dogurtmus ve hastalanan Kiibra, Memleket Hastanesine kaldirildiysa da
orada hayatini kaybetmisti.( Anadolu, 3 Kanunusani 1940) Yine bu dénemlerde,
Karsiyaka’da 40 yasindaki Hiiseyin oglu Halil ve Mehmet karis1 50 yasindaki Ha-
tice, evinde hasta yatan birini doktor yontemleri haricinde iyilestirmek istemisti.
Muskay1 yazan Halil, bu isten 500 kurus aliyordu. Bu isi yapan ve yaptiran kisiler
hakkinda derhal sorusturma agilmisti. (Anadolu, 15 Agustos 1940)

[zmir'de saglikla ilgili vakalar daha degisik boyutlarda da goriilebiliyordu.
1940 Agustosu'nda, 19 yasinda $ohret adindaki bir kiz erkek olmak i¢in Memle-
ket Hastanesine getirilmisti. ( Anadolu, 24 Agustos 1940) Tiim islemleri gercek-
lestirilen Sohret, birkag giin sonra arzu ettigi cinsi duruma sahip olmus ve Salih
adin1 almistt. ( Anadolu, 3 Subat 1940) Bu da sunu gosteriyordu; [zmir sehrinde
zamanin modern cihazlarindan bazilar: kisith da olsa bulunuyordu. Ancak hasta
yatirma kapasitesindeki sinirlilik stirityordu. Deliler, yer olmadig: icin Memleket
Hastanesine alinmiyorlardi. Bunlarin tagkinliklarina tahammiil edemeyen halk,
durumdan sikayetciydi. Bu konuda gazetelere mektuplar yagiyordu. ( Anadolu, 13
Subat 1940)

Hastaliklarla miicadelede ¢ocuklarin da bilinglenmesi agisindan, sehirde “Sag-
lik Cocuk” adl1 bir mecmuanin ¢ikarilmasi ¢cocuklara miijde sloganiyla tanitiliyor-
du. ( Anadolu, 17 Birincitesrin 1940)

Bu miicadelede egitmenlere diisen gorev ne idi? Egitmenler de Koy Enstitii-
st’niin verdigi karara gore; bulunduklar1 kdylerde en az iki gece halki egitecek;
okuma-yazma 6gretecekti. ( Anadolu, 24 May1s 1940) Evet, siiphesiz okuma-yazma
halkin bilinglenmesi ve bu miicadelede yer almasi icin ¢ok gerekliydi. Ayrica tiim
memurlarin senede en az 50 kurus vermek suretiyle Cocuk Esirgeme Kurumu’na
tiye olmalari, Dahiliye Vekaletinden bir tamimle [zmir sehrine bildirilmisti. (Ana-
dolu, 23 Temmuz 1940)
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1940 Temmuzuna dogru yine hayvan hastaliklar: siddetini gdstermeye bagla-
muisti. Bergama’da goriilen bir vaka {izerine Veteriner Miidiir Nazim Uygur, has-
taliga miidahale etmisti. (Anadolu, 3 Agustos 1940) Ayni doénemi takiben halk
arasinda sitma, canlar1 yakmaya devam ediyordu. Vekalet’ten yine kinin getirile-
rek hastalara dagiliyordu. Sitmanin Agustos doneminde artmast normaldi. Ciin-
kii mevsim kosullar1 buna miisaitti. Sthhiye Vekaleti miicadeleyi yakindan takip
ediyordu. Bununla birlikte halkin da bu illete kars1 kendini korumasini; tizerine
diiseni yapmasini istiyordu. ( Anadolu, 4 Agustos 1940) Az zaman sonra, Bayin-
dirin kinin ihtiyacinin asiriligi dikkatleri cekmeye baslamisti. Kaza merkezi ve
koylerde sitmanin bir hayli arttig1 bildiriliyordu. Oncelikle kdylerin kinin ihtiya-
cinin karsilanmasi gerektigi diistintilityordu. Kaza kaymakami, koyleri teker teker
dolagarak durumu gérmiis ve kinin konusunda gerekli mercilere emir beyanatta
bulunmustu. Ayni sikayet, Menemen’de de goriiliiyordu; yagmur sular kurutulan
batakliklar ve kuyulari doldurmus; sivrisinekler tekrar sitma yaymaya baslamisti.
(Anadolu, 4 Agustos 1940)

Ardi gelmeyen sorunlarla birlikte, izmir sehrinde niifus da yiikseliyordu. 1935
yilinda Izmir dahilinde yagayan niifus, 1940 yili sayimlarina gére 43.927 artmusti.

Yillar

Kadin

Erkek

Toplam

1935

291.881

304.969

596.850

1940

314.55

326.322

640.777

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

[zmir'in Nifusu

Dénemin hiikiimeti tarafindan Izmir’in ve Tiim Tiirkiye'nin sorunlarina ¢o-
ziim iretilmek isteniliyor; bu yolda tiirlii tamimler yayinlaniyor, biiyiik gayretler
harcaniyordu. Boyle bir atmosferde niifus artis1 az bile olsa, eldeki mevcut im-
kéanlarin kisitliligy, istenmeyen sonuglar dogurabiliyordu. Ancak, bu déonemlerde
Tiirkiye genelinde niifusa tesvik politikalar1 hatta 6diillendirmeler s6z konusu idi.
Bir yonden geng ve dinamik niifusa da ihtiyag vardi. Bu, kalkinmada 6nemli bir
unsurdu. Iste o yillarda uygulanan tegvik politikasinin basina yanstyan bir érnegi
de soyledir:

“Bahtiyar bir Tiirk Anasi altin seref madalyasiyla taltif edildi...

Yarbay Sabri Ozhan’in esi 37 yasindaki Bayan Sahika, 3’ii erkek 4’ii kiz 7 evlat
sahibi olmus, Sithhat Vekaleti tarafindan odiillendirildi. Her Tiirk kadini evlat sahibi
olmakla éviinmeli...” (Anadolu, 23 Agustos 1941)

Elbette ki 6viitnmeliydi; ancak ¢ocuk sayisinin artmasi demek, donemin Ttirki-
ye’sinde sahipsiz, bakimsiz ve hasta kisi sayisinin artmasi anlamina da geliyordu.
Fazla ¢ocuk i¢in tesvik uygulayan hiikiimet, vatandasin birbirine destek olmasini;
resmi ve dini/kutlu giinlerde bunlara ve askere yardim edilmesini basin yoluyla
halka duyuruyordu. Vatandas, kendi elinden geldigince bagista bulunuyordu. Ha-
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nimlar askerlere verilmek tizere 6rgii riiyor, erkeklerde gesitli yardimlarda bulu-
nuyordu. (Anadolu, 29 Birincikanun 1941)

1941 yilinn ilk aylarini yasiyan Izmir’de hastaliklarla olan miicadele yine ba-
sin destegiyle siiriiyordu. Vatandasin basi sitma belasindan heniiz kurtulamamaigt.
Uyarilar yine bu yondeydi:

“Vatandas, oku ve baskalarina da siyle...

Biitiin yaz ve giiz aylarinda hepimizi taciz etmis, icimizden bircoklarina da sit-
ma hastaligr asilamis olan sivrisinekler simdi evlerde bodrum, kiler, hamam yiik ve
odalarla avlu, ahir ve izbelerde yar: rutubetli, ilik ve los koselerde gizlenmis, havanin
isinmasini beklemektedirler.

Oniimiizdeki bahar ve yazi rahatca, selametle gecirmek icin hemen simdiden tiit-
sii ile, kiikiirtle, filit ve emsali ilaglarla bunlart bayiltip avlamak ve giizelce siipiiriip
yakarak yok etmek gerektir.

Sitma Miicadelesi” (Anadolu, 5 Subat 1941)

1941 Martrnda Izmir sehrinde sitma miicadelesi i¢in tiim ilgelere verilen uyar1
ve tamimler devam ediyordu:

“Bu sene havalarin soguk ve yagish gitmesi ve yer yer irmak, ¢ay, derelerin tas-
masi ile batakliklar meydana gelmis ve mahalle ve koylerdeki cesme yalaklari ile
camagir ve bulasik sularimin gelisigiizel akmasi neticesinde bircok su birikintileri
hasil olmus ve olmakta bulunmustur. Sehir, kasaba ve kéylerde biriken giibrelerin
ve agikta bulunan abdesthane ve ¢ukurlarinin ve siipriintiilerin, karasineklerin ¢o-
galmasina sebebiyet vermekte bulundugu cihetle sitma miicadelesi, belediye ve kiy
ihtiyar meclisleri teskilatimin simdiden faaliyete getirilmesi ve mahzurlarinn izale-
sine ait mesainin belediye ve koylerin en basta gelen faaliyetleri arasina konulmas:
ve 839 numarali sitma miicadele kanunu ve bunun tatbik suretini gosterir talimat-
name ve enhari sagire ve koy kanunlari hiikiimlerinin de tatbik ve takip olunmas
ve kiiciik sa’y miikellefiyetleri esaslar: dahilinde acele tedbirler alinmasi ve belediye
ve koy biitgelerine gerek bu miicadelenin layikiyla icrasi ve gerek kinin tedariki igin
kafi tahsisat koydurulmas: ve her nevi miiessesat ile hal ve vakti miisait olanlara ait
mahallerdeki amil ve mahzurlarin kendi ve saitiyle izalesinin temin kilinmasi sure-
tiyle bu ¢ok ehemmiyetli isin biitiin gereklerinin yerine getirilmesini ve sivrisineklerin
u¢ma zamam gelmek tizere bulundugundan alakadarlarin derhal vaziyete sevki ile
bu hususta geceli giindiizlii mesai ve gayret gosterilmesini ve faaliyet safahatindan 15
Mart 1941 tarihinden itibaren her on bes giinde bir vilayette malumat verilmesi...

[zmir Valisi

F. Tuksal” (Anadolu, 22 Mart 1941)
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Bu bildirgeden sonra, basinda, sitma miicadelesinde koylerde ve sehirlerde han-
gi miiesseselere ne gibi gorevler diistiigii yoniinde talimatlar yer aldi. Bu talimat-
lar, 939 No.lu Sitma Ile Miicadele Kanunu’nun alt maddelerine dayandiriliyordu. (
Anadolu, 9 Nisan 1941) Ayrica bu giinlerde Dikili ve Bergama’da koyunlarda ¢igek
hastalig1 gortldagi haberi alinmist. ( Anadolu, 10 Nisan 1941)

Vali Fuat Tuksal, koprii insaatlar: tizerinde incelemelerde bulunurken, sitma
tizerinde de yogunlasiyordu. Bu konuda Torbali kaymakamiu ile ciddi goriigmeler-
de bulunmustu.( Anadolu, 12 Nisan 1941) Sehrin her yerinde batakliklarin, ¢u-
kurlarin ve kendiliginden olusmus olan su birikintilerinin kurutulmasi yontinde-
ki ¢aligmalarin hizlanmasi konusu giindeme getirildi.( Anadolu, 18 Nisan 1941)
1941 Nisanrnin en biiyiik sitma miicadelesi Giizelyali, Halkapinar batakliklarini
kurutmakla basliyordu. Mersinli-Bayrakli demiryolu civarindaki su birikintileri-
nin ortadan kaldirilmasina da yine bu ay i¢inde baslayacakti.( Anadolu, 19 Nisan
1941) Neticede soyle diisiiniilityordu: Sitma miicadelesine ehemmiyet verilecek, her
vatandas ya ti¢ giin bu organizasyona katilacak ya da bedelini 6deyecekti. Bu bedel,
nakdi yardim seklinde olacakt1. Baglangig ise Giizelyali-Inciralti civarinda olacak-
t1.( Anadolu, 22 Nisan 1941) Bornova’da da sitma ile miicadele komisyonu olustu-
rularak, evlere mzaot dagitilmak suretiyle miicadele icra ediliyordu. ( Anadolu, 26
Nisan 1941)

Miicadele gruplarinin olusturulmasindan birkag giin sonra, Giizelyal’da tram-
vay deposu civarindaki batakligin kurutulmast islemine baslanmisti. Ancak bele-
diye 90 kurus gtindelige caligtiracak is¢i bulmadigi igin 120 kurusa ig¢i caligtirmak
zorunda kalmuisti. ( Anadolu, 25 Temmuz 1941)

Bayindir’da sitma miicadelesi 1941 Temmuzuna kadar stirmiis, birgok bataklik
kurutulmustu. Bu igler i¢in on bin gorevli ¢aligtirilmisti. Sitma hastasi olan birgok
vatandaga, 21 kilo kinin dagitilmisti. Bunun 12 kilosu Kizilay, 7 kilosu belediye, 2
kilosu da halkevlerince karsilanmisti. Bununla birlikte CHP’de bu miicadele sira-
sinda ayriyeten 10 kilo kinin dagitarak sehrin sithhatine destek saglamisti.( Ana-
dolu, 2 Agustos 1941) Agustos ay1 geldiginde, basinda yer alan tedbir ilanlar: halk:
bilgilendirmeye devam ediyordu: “Sitmaya dikkat ediniz. Cocuklarimizla iyi alaka-
dar olunuz”.

Cocuklarla ¢ok iyi alakadar olmak gerekiyordu; basinda yer aldig1 gibi. Gelecek,
bu temeller iizerinde yiikselecekti, stiphesiz. Bu donemlerde hiikiimetin ¢ok an-
lamli bir projesi vardi. Giirbiiz ¢ocuk yetistirmek. Hatta bununla ilgili yarigmalar
bile diizenleniyordu. Boylelikle halkin ¢ocuklara iyi bakim yapmasi, sihhatli bir
neslin temeli atilarak insasinin ger¢eklestirilmesi saglanacaktu:

“Giirbiiz ¢ocuk yetistirmek; bakim/sithhat

Cocugunuzun kag aylik oldugunu ve alti kurusluk posta pulu ile adresimize gon-
deriniz. Size (bakim-0giit) lerimizden gonderelim.

Cocuk Esirgeme Kurumu Merkezi, Ankara”( Anadolu, 11 Haziran 1941)
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Sitma gibi, sehirde ziithrevi hastaliklarla olan miticadeleler de siiriiyordu. Hasta-
lar1 tedavi ederek gerekirse yatakta iyilestirmek durumunda kalan Esrefpasa Ziih-
revi Hastaliklar Hastanesi, bunlarin besin isleriyle de titizlikle ilgileniyordu. Ciin-
kii bu dénemde hastalig1 yenebilmek, dengeli ve yeterli beslenmeyle ¢ok yakindan
baglantiliydi. Bu donemlerde, konuyla ilgili, s6z konusu hastanenin verdigi bir ilan
goze carpmaktadir:

“Esrefpasa Cild Ve Ziihrevi Hastaliklar Hastanesi Bastabibligi

Esrefpasa Cild Ve Ziihrevi Hastaliklar Hastanesi’nin 941 mali yili ihtiyaci olan
ekmek ile koyun ve dana eti 15 giin miiddetle agik eksiltmeye ¢ikarilmas ise de talip
zuhur etmediginden 18 bin kilo ekmek, 600 kilo koyun eti ve 7500 kilo dana eti 15-8-
941 tarihinden itibaren temdiden on giin miiddetle yeniden eksiltmeye ¢ikarilmistir.
Taliplerini sartnamelerini gormek ve pesinen yatirilmasi lazim gelen pey akcalarinin
miktarin 6grenmek iizere her on giin hastane heyet idaresine miiracaatlari ve ihale
giinii olan 25-8-941 Pazartesi giinii saat ondan on ikiye kadar vilayet daimi encii-
menine miiracaat etmeleri ilan olunur.” (Anadolu, 15 Agustos 1941)

1942 yilina gelindiginde, imkanlar cercevesinde bir hayli yol kat edilmis ola-
rak, mevcut durumun daha da iyilestirilmesi i¢in ¢abalar harcaniyordu. Gazeteler,
sehrin bu miicadelesinde hep yaninda oluyordu. Doktorlar, gazetelere agilan saglik
koselerinde halki bilgilendirmeye baglamisti. Dr. Niyazi Koymen de bunlardan bi-
riydi:

“Saglik Bahisleri Kosesi-Dr. Niyazi Koymen

Sitmann ilaci kinindir. .

1-Kinini gereksiz kullanmayin,

2-Erkenden doktora gidin,

3-Herkes kendine verilen kinini kendisi kullanmali,

4-Cibinlik ve filit kullanmali. En ufak bir camurlugu bile kurutmali...” ( Anado-
lu, 3 Tkincikanun 1942)

Hastaliklarla miicadelede mikroplara kars1 dikkatli olmak gerektigi kadar so-
guklara kars1 da korunakli olmak gerekiyordu. Bunun i¢in de olandan olmayana
bazi aktarimlar gerceklestirilmeliydi. Yine [zmirlilere gorevler diisiiyordu. Elbette
ki tizerlerine diiseni yapmuislar; erlere birgok yardimlarda bulunmuglardi. Maliyeti
12.000 liranin tzerinde erlere yardim yaptilar. Bu asamada Kizilay Kurumu'yla
birlikte ¢alistilar. 5605 don, 5637 gomlek, 4702 yiin ¢orap, 103 kazak. Bunlar heniiz
imalathanelerde dikilmekte olanlarin digindaydi. ( Anadolu, 8 Subat 1942)

Bu tarihlerde kaymakamlik, sosyal yardimlagma kapsaminda koy ve nahiyele-
re sitma ile miicadele ¢ercevesinde talimatlar yolluyor; hemen akabinde de mazot
dagitiminin yapilacagini bildiriyordu. ( Anadolu, 24 Mart 1942) Birkag giin sonra
mazot dagitimina baglanmisti. ( Anadolu, 27 Mart 1942) Ancak hiikiimetten gelen
bir karara gore, Hastanelerde sitma tedavisinde kullanilan kininde tasarrufa gidil-
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meye baslanilacakti. Buna sebep olarak da stoklarin yetersiz kalmasi gosteriliyor-
du. (Anadolu, 24 Mart 1942)

1942 Nisanrnda Esrefpasa’da bulunan Talebe Cayirr'nda ¢ukur kurutma faali-
yetleri devam ediyordu. ( Anadolu, 4 Nisan 1942) Ancak yillardir hakkinda karar
alinan Halkapinar bataklig1 halen kurutulamamis; kuruyan yerleri de kismen eski
haline gelmisti. Halk bundan dolay: feryat eder vaziyette gazetelerden seslenise ge-
giyordu: “Halkapinar batakliginin kurudugunu gérecek miyiz?” Halkapinar’daki
biiyiik bataklik, halkin biiyiik bir korkusuydu. Tamami kurutulamamaisti. Halka-
pinar-Tepecik arasina yapilacak fabrika yolu i¢in dere kenarina set gekilmek tizere,
50 kadar belediye temizlik iscisi, kurutmada gorevlendirilmisti. Béylece 8-9 bin
kisi, bu mikrop sag¢an yoldan kurtuluyordu. ( Anadolu, 11 Nisan 1942)

1942 Nisanrnin sonlarina dogru, Glizelyalr'da bulunan su birikintileri bele-
diyece kurutulmustu. Bircok yere de mazot dagitilmisti. Evlere verilen mazottan
litre basina 25 kurug toplanmigti. Buradan sonra Inciraltrnda icraya baglanacakt.
( Anadolu, 26 Nisan 1942) Sonraki dénemlerde, Veremle Miicadele Cemiyetinin
gazetelerdeki uyart igerikli yazilar1 géze ¢arpiyordu:

“Yerlere tiikiirmek ayip oldugu kadar yurttaslarin saghgina saygisizhiktir. Verem-
le Miicadele Cemiyeti” ( Anadolu, 6 Mayis 1942)

“Kitap yapraklarini agmak icin parmaklarimizi ve mektup zarflarimin kenarlari-
n1 yapistirmak igin yalamayiniz.”

Tiim bunlarla birlikte “Milli Sef” Ismet Inénii’niin 19 Mayis'ta genglige seslenisi
sirasinda soyledigi bir s6z de halka umut 15181 oluyordu:

“Sizin hayatimizin sihhatli ve neseli gecmesi icin ¢ok gorecegimiz fedakdrlik yok-
turl”

1942’nin Haziran ayinda Menemen’de sitma ile miicadelede durum iyiye gi-
diyordu. Buruncuk Kéyi'niin Azmazi Goli'niin sular1 Gediz Nehrine akitilmus,
Cakmakli Koyii'niin Uyuz batakliginin pis sular1 da derin oluklarla imha edilmis-
ti. Bicar ovasindaki biiyiik goliin sular1 da denize akitilmisti. (Anadolu, 25 Mayis
1942)Ancak bu donemde sitma klasigi son bulamamuis, hastaligin getirdigi kayip-
lar sonraki yillara dogru uzamisti. Izmir’de sitma ve kinin tevzi isleri siiriiyordu.
Sivrisinekler halen fazlaydi. Dogal olarak, kinin ihtiyaci da fazlaydi. Sehirde sitma
miicadelesi icin Sthhat ve Igtimai Muavenet Miidiirliigii ile Belediye Sthhat Miidiir-
ligi isbirligi yapmislardi. Civardaki su birikintileri kurutularak yerlerine mazot
dokiilmiistii. Sthhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti 36 kilo devlet kininini Izmir
eczanelerine dagitarak sattirmaktaydi. Evvelce de 36 kilo kinin gelip satilmigt1.
Ancak piyasada kinin ihtiyaci kargilanamamaktaydi.( Anadolu, 8 Haziran 1942)
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SONUC

1940’11 yillarda hastaliklar ve bunlara yapilan miidahaleler genel olarak boyle
idi. 1950°1i yillarda Tiirkiye’de veremden 6lenlerin sayica azaldigy goriilityor, bu
durum, Verem Savas Haftasrnda Istanbul’da Dr. Fazil Erhat tarafindan dile ge-
tiriliyordu. Erhat, durumu “veremle savagin tesiri” olarak degerlendiriyordu. Ve-
remden dolay1 6lim nispeti 1947 yilinda yiiz binde 280 iken, 1951’de yiiz binde
175 dismiistii. % 40 orandaki bu azalmaya sebep olarak, alinan korunma ted-
birleri ve yapilan sihhi islemler gosterilmisti. Gerek dispanserlerde ve gerekse
seyyar rontgenlerle 6grenci ve is¢i topluluklarinin muayeneden gegirilmesi, hasta
olanlarin derhal tedaviye alinmasi ve tedavi fiyatinin diismesi bunda ¢ok biiyiik
bir rol oynamisti. Yapilan test kontrolleriyle sabit ve seyyar rontgenlerle Verem Sa-
vas Dernegi'nde 150.000’ni agan vatandas kitlesi muayene edilmisti. Universite ve
Yiiksekokullar 6grencileri muntazam olarak, Verem Savag Derneginde muayene
ve agilarini yaptirmaktaydilar.( Cumhuriyet, 9 Ocak 1953)

[zmir'de oldugu gibi bu dénemlerde Tiirkiye'nin her kdsesinde, hastaliklar
konusunda olaganiistii haller yasanabiliyordu. Ornegin, salgin hastaliklarin en
yaygin oldugu bu dénemlerden yillar sonra, Marasin Bertiz bucaginda tifolu 10
cocugu iyilestirmis olan 20 yagindaki bir koy ebesi, hastaligin kendisine bulagmas:
sonucunda, hastaneye kaldirilmis, ancak ilag yetersizliginden hayatini kaybetmis-
ti.( Hiirriyet, 15 Mart 1969) Bunun gibi, ayni yilda Sarilik Istanbul’u tehdidi altina
almisti. Donemin resmi rakamlarina goére hastalik % 180 artmuisti. Sehir, biiyiik
capta bir sarilik hastaligi tehlikesiyle karsi kargiya bulunmaktaydi. Bulasici olan ve
kirli gida maddeleriyle pis sulardan gegen hastalik, dniine gecilemez bir hal almist1.
Bu dénemde, gehirde 70 giin i¢inde 381 hasta tespit edilmis, bunlardan en az 9u
ayni siire zarfinda 6lmistii.( Hiirriyet, 27 Mart 1969)
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Oz

Bu ¢alismada, ilk 6nce Ebu’l A’1a el-Mevdtidinin, tefsir yontemi ve Kitdb-1 Mu-
kaddes’ bakisi hakkinda bilgiler verdik. Bu ¢aligmanin amaci, Tethimii’l-Kur’an
adl1 eserde Kitab-1 Mukaddes bilgilerine ne kadar ve hangi amagla yer verildigini
tespit etmek ve yazarin bu konudaki goriislerini ortaya koymaktir. Mevdiidinin en
6nemli eseri sayilan Tethim{’l-Kur’an, Miisliimanlarin en cok istifade ettigi tef-
sirlerdendir. Caligmamizin esas gayesi de, Mevdidi’nin konuya bakisini ve Kitab-1
Mukaddes’e neden bagvurdugunu belirleyerek, ad: gecen eserden faydalanma ko-
nusunda okuyucuya da yardimci olmak ve Mevdadi ve tefsiri hakkinda daha bi-
limsel ve objektif degerlendirmeler yapilabilmesine katki sunmaktr.

Anahtar Kelimeler: Mevdadi, Tethim, Kitab-1 Mukaddes, 1sréiliyyat
Abstract

In this study, first we have provided information about Mawdudi’s exegesis met-
hod and his approach to the Bibles. The purpose of the study is to determine how
and how much Biblical information is referred to in Mawdudi’s book Tathim al-
Qur’an and to present the views of Mawdudi on this subject. Mevdadi’s work Taf-
him al-Qur’an is considered by muslims as one of the important exegesis works on
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the Qurian and one of the most referred to sources. Our main purpose is to assess
Mawdudi’s views on the subject and the reasons that forced him to refer to biblical
information. This will help the reader to benefit from his work better and contribu-
te to a more scientific and objective assessment of Mawdudi and his commentary.

Key Words: Mawdudi, Tathim al-Qur’an, Biblical information, Israiliyyat

Giris

Etkisi sadece yasadigi donemle sinirli kalmamus, fikirleri ve siyasi hayatiy-
la kendisinden sonra da bu etkiyi siirdiirmiis olan Ebu’l A'la el-Mevdadi, Tethi-
mii’l-Kur’an adli eseriyle, tefsir alaninda 6nemli bir yer isgal etmistir. 1942 yilinda
basladig: tefsir caligmasini, 1972 yilinda tamamlamigtir. 30 yil 4 ay gibi genis bir
zamanin Urini olan Tethimi’l-Kur’an, Islam Hukuku, Tarih, Akide, Islam 6ncesi
Arap toplumlarinin yagami, Peygamberlerin hayat1 ve bir¢ok giincel i¢timai-poli-
tik konulari igermektedir. (Ahmad 1993: 435). Gerek Mevdiidinin hayat1 ve eserleri
gerekse Tethimii’l-Kur’an ve bu eserde kullandig1 metodu tizerine bu giine kadar
bir takim ¢aligmalar yapilmigtir.! Bu ¢aligmalarda her ne kadar Mevdtdinin Isra-
iliyyat tiiriinden nakillerine deginilmisse de, O’'nun Kitab-1 Mukaddes’e yaklasimi1
ve bunun gerekgeleri tizerinde, tefsirinin tamami incelenerek ortaya konmus net
bir séylem olusturuldugu séylenemez. Bu durum, hem bir miifessir olarak ken-
disi, hem de tefsiri hakkinda siibjektif degerlendirmeler yapilarak, lehinde ya da
aleyhinde soylemlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu ¢aligma, Mevdadinin
kutsal kitaba neden miiracaat etme geregi hissettigini ortaya koymak i¢in kale-
me alinmigtir. Zira Tethimu’l-Kur’anin ¢ok yonlii incelendigi diger ¢aligmalarda,
Mevdadinin kutsal kitaba yaptig1 bu miiracaatlarinin, onun Kur’an’in saf ve ger-
¢ek mesajin1 aktarma gabas ile Kur’an hakkindaki stipheleri giderme ve sorular:
cevaplandirma (Mevdadi 2002: VII/341-349) gayesinin bir pargasi oldugu, tefsirin
tamamu dikkate alinarak tizerinde yeterince durulmamistir. Biz ¢alismamizda,
bagliklar halinde onun bu gerekgelerini, tefsirinden 6rnekler vererek izah etme-
ye ¢alisacagiz. Mevdiidinin bazen tek bir rivayeti, birden fazla gerekgeyle tefsirine
aldig1 da olmustur. Biz bu durumda rivayetin gectigi ilgili yere farkli basliklar al-
tinda tekrar isaret ettik. Bu ¢aligma Tethimu’l-Kur’an'in tamamu incelenerek olus-
turulmustur. Ancak, makale boyutunda bir ¢aligmada bu 6rneklerin tamamina yer
verme imkanimiz olmadigi i¢in tercihlerde bulunup, diger 6rnekleri de dipnotlar-
da gostermeye calisacagiz. Sonugta Mevdidi’yi farkli kilan bu gayretinin sebeple-
rini ve sonuglarini ortaya koyarak, eser hakkinda daha objektif bir degerlendirme
yapma imkan1 bulmus olacagiz. Ayrica bu ¢calisma, Kur’an ve Kitab-1 Mukkaddes
bilgilerinin belli agilardan kargilastirilmasini da igermektedir.

' Bu calismalar i¢in bkz. Kog, Zafer, Ebu’l-A’la el-Mevdidi (1903-1979) ve Tefsirdeki Metodu, (Yiiksek
Lisans), AU. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1995; Conkor, Burhan, Tefhimu’l-Kurdn'da Israiliyyatin
Ele Alims Bigimi, (Yiiksek Lisans), S.U.S.B.E, Konya, 2008; Baskan, Omer, Kur'dn Yorumunun Politik
Baglami Mevdiidi Ornegi, Berikan, Ankara, 2010; Kaya, Mesut, Cagdas Tefsirlerde Isrdiliyyata Yaklasim
ve Kitdb-1 Mukaddes Bilgilerinin Kullanumi, (Doktora), Necmettin Erbakan Unv. Sosyal Bil. Ens. Konya,
2013.
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A- Mevdiadi’nin Tethimii’l-Kur’an’daki Metodu ve Kutsal Kitap Hakkindaki
Goriigii

Mevdadi’yi tefsir yontemi agisindan diger miifessirlerden farkli kilan en 6nemli
ozellikler; kaynagi belirsiz ve tefsire ciddi manada katkisi olmayacak rivayetleri
kullanmay1p, kullananlar: elestirmesi,” tefsirinde pek fazla 6nemsememesi,® ken-
dine has gerekgelerden hareket ederek, Kitab-1 Mukaddes, Talmud ve Yahtdilere
ait baz1 kaynaklari israrla kullanmis olmasidir. Ona gore, kendisinin kutsal kita-
ba ve diger Yahtdi kaynaklarina yaptig1 miiracaatlar, klasik miifessirlerinkinden
farklidir. Ciinkii o bu miiracaatlari ile, Yahtdi ve Hiristiyanlarin tarihi siiregteki
hatalarina kendi kaynaklarindan delil getirmeyi amagladig: gibi, 6zellikle miistes-
riklerin Kur’an’in vahyi bir kitap degil Hz. Muhammed’in (s.a) bir eseri oldugunu
gosterme cabalarina da cevaplar icermektedir. Clinkii Kur'anin Yahtdi-Hiristiyan
kaynaklarina dayandigina dair, 6zellikle gegtigimiz yiizyilda yayginlasan iddi-
alar, cevap verme zorunlulugunu da beraberinde getirmis, bu yondeki gayretler
de Kitdb-1 Mukaddes’in tefsir malzemesi olarak kullanilmasinin yolunu agmistir.
Boylelikle Kur’an, Kitab-1 Mukaddes’e yapilan referanslarla teyit edilmis ve Kur’an
kissalarinin yorumlar israiliyata nazaran daha sahih addedilen (Kaya 2013: 264)
materyallere dayandirildig: diisiiniilmistiir. Bu agidan bakildiginda, tefsir faali-
yetlerinde kutsal kitaba yapilan miiracaatlar, siradan israili rivayet kullaniminin
Otesine ge¢mektedir.

Yahtidi ve Hiristiyan kaynaklarina vukafiyeti ile taninan Mevdadi, Kitab-1
Mukaddes’i diger israili kaynaklardan farkli bir konuma yerlestirmis, aralarindaki
farkliliklara deginerek Yahtidi din adamlarinin kutsal kitap iizerindeki tasarruf-
larina isaret etmistir. Zira eger iki benzer olaydan sadece biri Kitab-1 Mukaddes’te
yer almigsa, bu kitapta yer almadig1 i¢in diger olayin olmadig1 anlamina gelmez.
Bundan bagka Kitib-1 Mukaddes’in Israilogullarrnin tiim tarihini eksiksiz bir se-
kilde ele aldig1 da soylenemez. Kitab-1 Mukaddes’te deginilmeyen bircok olayin
Talmud’ta yer almasi bunu ispatlamaktadir (Mevdadi 2002: I11/195). Mevdidi, tef-
sirinde kissalar1 aciklarken, Kitab-1 Mukaddes veya Talmud’ta bilgi varsa, o kay-
naga mutlaka miiracaat edip, o kissa iizerine degerlendirmeler yapar. Bu degerlen-
dirmeler dikkatle incelendiginde, kutsal kitaba her bagvurunun altinda, farkl bir
gaye glittigi anlasilabilir.

Klasik israili kaynaklarin yaninda miistesriklerin ¢aligmalar: da Mevdadinin
bagvurulari arasindadir. Ornegin Lokman Hakim hakkindaki degerlendirmele-
rinde s6yle demektedir:

2 Mevdadi, israillyyat kullanimlarint bazen sahih rivayetlerle, bazen Kur’an metni ile bazen de akli
gerekgelerle elestirmistir.  Bkz. (Mevdadi 2002: 1/568-569, 11/408- 409, 447-4438, 111/314-315, 1V/174,
505, V/71)

* Mevdadi her ne kadar bu tiir rivayetleri kullananlari elestirmis olsa da, kendisinin de zaman zaman bu
tiirden israili rivayetleri kullandig1 olmustur. Maksadi diger miifessirler gibi, Kur’an’1 agiklamak olmalidir.
Ama bu tiir rivayetleri kullananlar i¢in sarfettigi sert elestirilere kendisi de muhatap olmus oluyordu. Ornek

olarak bkz. (Mevdadi 2002: 11/475, 111/225, 321, 325, IV/174, V/19, V11/83-85)
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“Miistesrik Derenbourg’un: Lokman Hakim (Fables De Logman Le Sage) adiyla
nesrettigi Paris'teki Arapga el yazmasi, Lokman kiilliyatiyla alakas: olmayan uy-
durma bir niishadir. Bu masallar M.S. 13.yy. da yasamus biri tarafindan derlenmis
bir kitabin terclimesidir ve yazar yahut miitercimi kitabi Lokman el-Hakim'e izafe
etmigtir. Mistesrikler boyle arastirmalar: hep 6zel bir hedefi gozeterek yaparlar.
Kur’an kissalarinin tarihle ilgisi olmayan masallar oldugu ve dolayisiyla onlara
giivenilemeyecegini ispat etmek icin boyle sahte ve uydurma metinleri giindeme
getirirler. B. Hellenin Eneyclopaedia of Islanva yazdig1 «Lokman» maddesini
okuyan, bu adamlar1 harekete geciren gercek diirtiiyti anlamakta gecikmeyecektir.”
(Mevdadi 2002: TV/327)

Mevdtidinin, Tevratin bozulmamis ya da Kur’an’la uyusan yonlerine dair go-
risti de su sekildedir:

“Kitab-1 Mukaddes’te, Mezmurlar kitabinin sadece bir boliimii, Hz. Davud’un
(a.s) Mezmurlarindan olugur ve O’nun adu ile anilir. Diger boliimler bagka insanlar
tarafindan séylenmis mezmurlardir ve onlarin adlariyla anilirlar. Gergekte Zebur,
yani Hz. Davud’un (a.s) mezmurlari incelendiginde, onun Allah katindan gelme
bir kitap oldugu kolayca anlasilir. Ayni sekilde Hz. Siilleyman’in (a.s) meselleri ki-
tabina da eklemeler yapilmistir ve son iki boliimiin ekleme oldugu ¢ok agiktir. Fa-
kat buna ragmen Meseller’in biiyiik bir kism1 Hakikat ve Hikmet doludur. Ayni
sey Hz. Eyyub’un (a.s) kitabi icin de gecerlidir. Bu kitap incelendiginde, hikmet
dolu oldugu goriilmesine ragmen, kitabin tiimiiniin Hz. Eyyub’a (a.s) atfedilmesi
yanligtir. Kur’an’in ve Eyyub kitabinin giris boltimlerinin, Hz. Eyyub’un (a.s) gos-
terdigi sabra sahitlik ediyor olmasina ragmen, bu kitabin son béliimlerinde Hz.
Eyyub’un (a.s) Allah’a sikayette bulundugu ve arkadaglarinin O’nun Allah’in ada-
letsiz olmadig1 konusunda yatistirmaya calistiklari yer alir.” (Mevdadi 2002: 1/435)

Bunun yani sira, O’na gore; Eski Ahit’teki Israil peygamberlerinden on yedi
kitabin hepsinin biiyiik bir béliimii gercek vahiydir. Ozellikle Yesu, Yeremya, He-
zekiel ve Amos’un kitaplarinda vahyin azametini gosteren ve insan gonliine nesve
veren ibareler vardir. Onlardaki yiice ahlaki 6greti, putperestlige karsi agilan savas,
Allah’in birligini ispatlayan deliller akla uygun tezler ve Israilogullarrndaki bozul-
mayi elestiren béliimler gosterir ki, bunlar, Hz. Isa’nin (a.s) Yeni Ahit’teki vaazlari-
dir ve Kur’dn’la ayn1 kaynaktan gelmektedir.(Mevditidi 2002: 1/435).

Mevdidi, belki de siirekli Kur’an'la Kitdb-1 Mukaddes arasinda yaptig1 karsi-
lastirmayi agiklamak tizere su bilgiyi vermektedir:

“Kur’an’a gore sadece Pentateuch’un (Tevrat) icine serpistirilen bu boliimler
gercek Tevrat'tir ve Kur’an sadece bu boliimleri tasdik eder. Bu ayetleri derleyip
Kur’an’la kargilagtirarak sinayabiliriz. Orada veya burada ayrintilarda baz: fark-
liliklarla karsilagilabilir; fakat, iki kitabin ana 6gretilerinde en ufak bir farklilik
bile yoktur. Bugiin bile bu iki Kitab’in ayni kaynaktan geldigi acik¢a goriilebilir.”
(Mevdtidi 2002: 1/235-236)
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Mevdidi Tevrat ve Incil’den faydalanirken alinti yaptig1 béliimlerin Kur’an’
Kerim’e muvafik olup olmadig: belirtir ve bunlara delil gosterir. O sadece Kur’an
olcti olarak almaz, gerektigi zaman tarihi ve arkeolojik kaynaklardan faydalanir.

Tevrat ve Incil, miintesipleri tarafindan tahrif edilmistir. Su anda elimizde bu-
lunan Kitab-1 Mukaddes ilk indigi sekliyle muhafaza edilememistir. Kitabin aslin
ortadan kaldiracak sekilde terciimeler ¢ogalmistir. Kitap hakkinda tarihi senet ve
vesikalar kalmamigstir (Mevdadi 2002: V/230). Bu kitaplar tahrif edilmis olsa da
Kur’anin sunmus oldugu prensipler yardimiyla gercek Tevrat ve Incil’in bulundu-
gu yerler tespit edilebilir. Tevrat, Hz. Musa’nin hayat hikayesi icine serpistirilmis
ayetlerden olusur. Hz. Musanin “Rabbiniz Allah diyor ki’ dedigi yerde asil Tevrat
baglar ve hayat hikayesi yeniden basladiginda Tevratin o boliimii biter (Mevdadi
2002: 1/236). Ayni durum Incil i¢in de gegerlidir.

Mevdadinin tefsir yonteminde, bu rivayetlerin Yahtidi-Hiristiyan kaynaklari-
na aykir1 olmalar1 da bunlarin tenkit edilmeleri icin bir diger gerekgceyi olustu-
rur. Zira Mevdidi’ye gore, Kur'an ve hadislerin yaninda Ibrani edebiyatinda bu
rivayetlerin varlig1 veya yoklugu da bu rivayetlerin kabul edilebilirligi acisindan
6nemlidir. Mevdadinin konuya yaklasimindan bu rivayetlerin kabul edilebilmesi
icin bunlarin makul olmak sartiyla Kitdb-1 Mukaddes ve Talmud gibi kaynaklar-
da zikredilmis olmalarinin gerekli oldugunu diisiindiigii anlasilmaktadir (Kaya
2013: 255). Bu konuda Mevdadi gibi diisiinen Resid Riza da, bu bilgilerin Kitab-1
Mukaddes’ten oldugu gibi aktarilmadigini, sonradan islam’ kabul eden ehl-i kitap
miintesiplerinin Kitab-1 Mukaddes bilgilerini degil, uydurma rivayetleri Kur’an
tefsiri yapma adina kullandiklarini sdyler (Riza 1947: 1/9-10). Ozetle ifade edecek
olursak, Ka'b, Vehb gibi ravilerin Tevrat’a ve diger ilahi kitaplara dayandirarak
naklettikleri bilgiler, bu kitaplarda bulunmamaktadir. Mevdadi her ne kadar Re-
sid Riza gibi distinse de, O, Kitab-1 Mukaddes’e son derece temkinli yaklasir. Bu
kitaplarin Allah’tan geldigi sekliyle korunmus olmadigini vurgulayan Mevdidi,
hangi boliimiiniin ya da hangi bilgilerinin nasil kullanilmas: gerektigi noktasinda
kendinden emindir.

Yahtidi din adamlary, ilahi kitaplar: kendi arzu ve isteklerine uydurmak i¢in
degistirmekle kalmamuis, orijinal metne kendi yorumlarini, ulusal tarihlerini, batil
inanglarini, kendi uydurduklar: teorileri, felsefe ve kanunlari eklemislerdir. Her-
hangi bir sekilde [lahi Kitap’a dahil olan her tarihi hikaye, her yorum, her insan uy-
durmasi inang ve insan yapist kanun, “Allah’in Kelam1” olmustur (Mevdadi 2002:
1/89).

Ahdi- Atik’te yer alan bilgilere gore, Hz. Musa (a.s) Tevrat'in bir kopyasini Le-
vi'lere emanet eder ve onlara kitab1 her yedi yilda bir Fisth bayramina denk gelen
giinde Israilogullarrnin erkek, kadin ve ¢ocuklarinin yer aldig1 bir topluluk éniin-
de agiktan okumalarini emreder. Fakat onlar gérevlerinden o kadar gafildiler ki,
Hz. Musanin (a.s) Sliimiinden yedi yiiz y1l sonra artik Tevrat adinda bir kitabin var
oldugunu bile unutmuslardir. (II Krallar 22:8-13, Tesniye 4:2, 6: 4,9, 27: 1-4 ). Hatta
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tapinagin bagrahibi ve Kudiis'tin Yahtidi krali bile béyle bir kitabin var oldugunu
bilmiyordur (Mevdtidi 2002: 1/315).

Okuyucuya ilk bakista israiliyyat tiiriinden rivayetlerle dolu oldugu izlenimi
uyandiran Mevdiidinin Tethimi’]-Kur’an’, dikkatle okundugunda, onun bu mii-
racaatlarinin altinda belli basl sebeplerin ve kendince hakli sayilabilecek gerekee-
lerinin oldugu anlagilacaktir. $Simdi, onun bu miiracaatlarinin sebeplerini tespit
edebildigimiz kadariyla bagliklar altinda vermeye ¢alisacagiz. Bu bagliklar1 bazen
Mevdadi'nin ilgili alintiya gerekce gosterdigi kendi aciklamalarindan, bazen alint1
oncesi veya sonrasinda yapmis oldugu yorumlarindan, bazen de benzer durumlar-
da daha 6nceden yapmis oldugu degerlendirmelerinden yola ¢ikarak tespit etmeye
calistik.

B- Mevdidiyi Kitab-1 Mukaddes’e Miiracaata Sevk Eden Amiller
1- Kur’an’la Karsilastirmalar Yaparak Tevrat'in Tahrif Edildigini Gostermek

Mevdadinin, tefsirinde sik sik Kitdb-1 Mukaddes’e bagvurarak, Kur’an’in ver-
digi bilgilerle uyusmayan kisimlarina isaret ettigi goriilmektedir. Bu farkliliklar
kimi zaman 6nemsiz sayilabilecek ayrintilar gibi diisiiniilmekte ve bazen de 1srarla
tizerinde durularak, Kutsal kitabin tahrifine bir delil olarak kullanilmaktadir.
Kur’an’da Hz. Adem ile Havva’'nin Cennet’e konulmalarinin ardindan kendilerine
bir agacin yasak edilisinden bahsedilir. (Bakara, 2/35). Fakat seytan onlari su ge-

kilde kandirmistir:

“Ama seytan ona vesvese verip: “Ey Adem! Sana sonsuzluk agacim ve ¢okmesi
olmayan bir saltanati gostereyim mi?” dedi.” (Ta-ha, 20/120)

Mevdadi burada Tevrat’la Kur'an arasinda karsilagtirma yapabilmek amacry-
la Seytan’in ilk 6nce Adem (a.s)a yaklasmasi lizerinde durmustur. Bu ayete gore
seytanin ilk olarak saptirmak istedigi kimse Havva degil, Adem’dir. Bunun aksine
Kitab-1 Mukaddes’e gore; yilan yasak agacin meyvesinden yemesi i¢in ilk 6nce ka-
diny, sonra kadin da kocasini kandirmistir (Tekvin 3). Bu kismin bir tahrif tirtinii
olabileceginden dolay1 Mevdiidi tarafindan isaret edildigini diistiniiyoruz. (Mev-
dadi 2002: 111/281).

Diger bir 6rnek Firavun'un basina gelen musibetin anlatildig1 ayetle ilgilidir.
Kur’an-1 Kerim’de, Mekkeliler i¢in gizli bir uyar1 olmak tizere Firavun’un, kavmini
dogru bir yola yonlendirmedigi, dolayistyla Mekkeliler i¢in de ayni durumun soz
konusu oldugu su sekilde vurgulanmistir:

“And olsun ki Musa’ya: “Kullarimi geceleyin yiiriit, denizde onlara kuru bir yol
ag, batmaktan ve diismanlarin yetismesinden korkma, endise etme” diye vahyettik.
Firavun, ordusuyla onlar: takip etti, deniz de onlar1 icine aliverdi, hem de ne alis!.
Firavun, milletini saptirds, onlara dogru yolu gostermedi.” (Ta-ha, 20/77-79)

Mevdtidi, Kur'an’in, bu kissalari srailogullarr’nin kaynaklarindan kopye ettigi
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iddiasina cevap olarak, konuyla alakali Kitdb-1 Mukaddes alintilarina yer vermistir
(Mevduadi 2002: I11/261-263). Bu nakiller kutsal kitabin Cikis boliimiinde yer almus,
(Cikas, 4:2-5, 4:18, 7:8-12, 5:2-3, 14:15-16, 21-22) degisik bablarda yer verilen bu bil-
giler, birbirlerine zit diismiistiir. Dolayistyla birbiri ile uyusmayan bu kisimlar iize-

rinde bir tahrifin oldugu anlagilmaktadir. Ayni zamanda bu kisimlarin, Kur'ana
kaynaklik etmesi de diisiiniilemez.

Mevduadi daha sonra bu olaylarin Talmud’ta ele alinigina deginmektedir. Tal-
mud’tan naklettigi olaylar (Mevdadi 2002: 1I1/263) Kitab-1 Mukaddes'tekinden
farklidir ve Kur'an’da anlatilanlara daha yakindir. Ikisi arasinda yapilan karsi-
lagtirmali bir inceleme, birinin, direkt olarak Allah’tan gelen vahye, digerinin ise
asirlardan beri nesilden nesile aktarilan ve tahrif olunan kaynaklara dayandigina
isaret olarak gortilebilir. Ayni zamanda bu 6rnekler, farkls bir baslikta deginece-
gimiz lizere, Mevdadi’nin, Isrili kaynaklar arasindaki eliskileri ortaya koyma
cabasinin da bir gostergesidir.

Kur’an-1 Kerim’de Yakup (a.s)'in Peygamberlik 6zelligi 6n plana ¢ikartilarak,
Yusuf (a.s)1in kokusunu ¢ok uzak mesafeden duyabildigi haber verilmistir: “Ker-
van, memleketlerine donmek iizere ayrildiginda, babalari: “Dogrusu ben Yusuf un
kokusunu duyuyorum; ne olur bana bunak demeyin” dedi.” (Yusuf, 12/94)

Tevrat'ta ise su rivayet yer almaktadir: “Yusuf hala yastyor, simdi ttim Misir il-
kesinin hakimi” haberi verildiginde, onlara inanmadigindan 6tiirii Yakub’un (a.s)
kalbini bayiltic1 bir keder kapladi... Ve ne zaman ki Yusuf’u kendisine getiren ker-
vani gordii, babalar1 Yakub’un ruhu yeniden canlandi.” (Tekvin 45: 26-27). Mevda-
di, Hz. Yakub’u (a.s) bu kadar uzak mesafeden koku alabilen biiyiik bir peygamber
olarak sunan Kur’an’a karsilik, Kitdb-1 Mukaddes’in onu cahil, siradan bir baba
olarak sundugunu belirterek, (Mevdadi 2002: 11/491) iki kutsal kitap arasinda go-
riilen bu farkin, Tevrat’in tahrif edilisine isaret oldugunu diigiinmiistiir. Bu amagla
muhtelif konularda, kutsal kitaplar arasinda karsilastirmalar yaparak, miintesip-
leri tarafindan ortaya konan bu farkliliklara isaret etmistir.* Dolayisiyla ona gore,
Kur’an’da ortaya konan bu farkli bilgiler, baska bir kaynaktan olusturulmadigina
da delil teskil eder.

2- Kur’dan Hakkindaki Siipheleri Gidermek ve Kur’an’in Kitab-1 Mukad-
des’ten Kopya Edildigi Iddialarina Cevap Vermek

Mevdadi, Kur’an’da yer alan olaylarin Kitab-1 Mukaddes ve Talmud’ta yer al-
dig1 sekliyle incelenmesinin, yukarida degindigimiz gibi, Kur'dn kissalarinin bu
kitaplardan kopya edilmediginin ortaya ¢ikmasi icin yararli olacag goriisiindedir
(Mevdadi 2002: 111/247). Bu nedenle ozelikle kissalar konusunda, Kitab-1 Mukad-
des’e siklikla miiracaat ettigini gormekteyiz.

+ Bu konuda diger érnekler icin bkz. (Mevdadi 2002: 1/85, 199, 260, 271, 11/59, 486-487, 111/325,-327,
IV/167)
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Kur’an-1 Kerim’de Insanin yaratilisi ile ilgili olarak sdyle denilmektedir: “Rab-
bin meleklere “Ben yeryiiziinde bir halife var edecegim” demisti; melekler, “Orada
bozgunculuk yapacak, kanlar akitacak birini mi var edeceksin? Oysa biz Seni 6verek
yiiceltiyor ve Seni devamli takdis ediyoruz” dediler; Allah “Ben siiphesiz sizin bil-
mediklerinizi bilirim” dedi” (Bakara, 2/30). Diger bir ayette de Hz. Adem’in, biitiin
insanlarin kendisinden tiiretildigi ilk insan oldugu ve esinin de ondan yaratildig:
ifade edilmistir (Nisa 4/1). Fakat esinin ondan nasil yaratildig1 konusunda ayrintili
kesin bir bilgiye sahip degiliz (Mevdadi 2002: 1/327).

Bu konuda Tevrat’in ilgili boliimiinde, melekler ile Allah (c.c) arasindaki konus-
maya yer verilmemistir (Tekvin 1, 3). Fakat insanin yaratilis1 anlatilirken Kur’an’la
benzer bir ¢ok ifadenin oldugu goriilmektedir. Ornegin, Kitib-1 Mukaddes’te Hz.
Adem’in ilk insan oldugu ve esinin de ondan yaratildigina dair ayni hikaye yer al-
makta (Tekvin 2:22), Talmud’ta ise bundan baska, onun Hz. Adem’in on ti¢linci
kaburga kemiginden yaratildigina deginilmektedir (Mevdadi 2002: 1/327). Mev-
dtdi’nin bu rivayetlere yer vermesinin sebebi ve bundan ¢ikarilacak sonug sudur;
Kur’an’la Kitdb-1 Mukaddeste benzer ifadelerin yer almasi, onun kutsal kitaptan
kopya edildigi anlamina gelmez. Ciinkii ayni olayla ilgili olarak kutsal kitabin yer
vermedigi ayrintilar Kur’an’da mevcuttur.

Diger bir 6rnek de Yusuf peygamberle ilgilidir. Yusuf (a.s) rityay1 yorumladik-
tan sonra, bu yorum krala iletilir. Olay su sekilde devam eder: “Kral: “Onu bana
getirin” dedi. Yusufa elgi gelince, “Efendine don, kadinlar nigin ellerini kesmislerdi
bir sor; dogrusu Rabbim onlarin hilesini bilir” dedi.” (Yusuf, 12/50)

Bundan sonra Kral, kadinlara olay1 anlattirir ve Yusuf’un (a.s) hakli oldugunu
anlayinca onu yanina almaya karar verir. Mevdidi, Kur’an’da bu sekilde anlatilan
hadisenin Kitab-1 Mukaddes ve Talmud versiyonunu zikrederek kiyaslama yap-

mistir.

Kitab-1 Mukaddes ve Talmud, kissanin bu en 6nemli béliimiini zikretmezler.
Hz. Yusuf (a.s) hapse maruz kalmis fakat bu, karakterini degistirmemigtir. Ote
yandan Kitab-1 Mukaddes’e gore “Firavun adam gonderip Yusuf’u ¢agirtmis ve
adamlar onu apar topar zindandan ¢ikarmislar, Yusuf da tras olmus iistiinii bagini
diizeltmis ve Firavun'un huzuruna ¢ikmistir.” (Tekvin 41: 14-43). Talmud ise ola-
y1, Yusuf peygamberi kiiciiltiici ifadelerle zikretmistir: “Kral, Yusuf’un huzuruna
getirilmesini emretti. Fakat korkar da riiyay1 dogru bicimde yorumlayamaz diye
subaylarina delikanliy: tras etmelerini emretti, tirkiitmemeleri i¢in emir verdi. Ve
kralin kolesi, Yusuf’u zindanindan aldi, sonra onu tras etti, yeni elbiseler giydirdi
ve kralin huzuruna ¢ikardi. Kral tahtinda oturuyordu. Tahti siisleyen miicevher-
lerin pariltilar: Yusuf’un gozlerini kamagtirmaktaydi. Kralin taht1 ile (Hz. Yusuf
(a.s) arasindaki mesafe) yedi adim tutmaktaydi ve prenslerin yahut kralla samimi-
yeti olanlarin tahta alt: adim yaklagmasi gibi bir gelenek vardi Misir’da. Eger iilke-
nin 6nde gelen yahut 6zel bir yurttasi huzuruna ¢agrilmigsa kral ti¢ adim mesafeye
kadar tenezzil eder, onunla oradan konusurdu.” (Mevdadi 2002: I1/468).

Mevduadji, bu rivayetleri naklettikten sonra, Talmud’ta ¢izilen bu seviyesi diisitk
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tip ile Kur’an’da resmedilen o kendinden emin, yiiksek ruhlu ve asil tip arasinda
bir mukayese yaparak, diger kitaplarin Peygambere yakismayacak ciimlelere yer
verdigine isaret etmistir.”

3- Israili Kaynaklar Arasindaki Celiskileri Ortaya Koyma

Mevduadji tefsirinde, israili kaynaklar arasinda stirekli bir kiyaslama yapmais ve
bu kaynaklarda yer alan birbirine zit bilgileri ortaya ¢ikarmaya caligmistir. Orne-
gin Kur’an-1 Kerim’de Musa Peygamber’in yaptig1 su duaya yer verilmistir: “Musa:
“Rabbim! Gogsiimii genislet, isimi kolaylastir, dilimin diigiimiinii ¢oz ki soztimii iyi
anlasinlar. Ailemden kardesim Harun'u bana vezir yap, beni onunla destekle, onu
gorevimde ortak kil ki Seni daha ¢ok tesbih edelim ve ¢ok¢a analim. Siiphesiz Sen bizi
gormektesin” dedi.” (Ta-ha, 20/25-35)

Musa (a.s) kendisi belig bir konugmaci olmadig i¢in, kardesi Harun'u ona yar-
dimcr yapmasi i¢in Allah’a dua etmis, duast kabul olmus ve Harun, ona yardim-
c1 olarak gorevlendirilmistir. Mevdadi, bu olayin Kitab-1 Mukaddes (Cikis 4: 10)
tarafindan desteklendigini hatirlatmigtir. Talmud’ta ise onun konusmasindaki bu
yetersizligin ¢ok garip bir sekilde agiklandigini, orada, Musa (a.s) gocukken Fi-
ravun’'un tacini onun basindan alip kendi bagina koydugu icin cezadan kurtul-
mak amaciyla dilini yanan bir komiirle yaktigindan bahsedildigi ¢eliskiye isaret
etmistir (Mevdadi 2002: I11/244). Esasen Musa (a.s) baslangigta ¢ok belig bir dile
sahip degildir. Bu yiizden Firavun onu alaya almis (Zuhruf, 43/52) ve Musa (a.s)
da: “Kardesim Harun’un dili benden daha diizgiindiir. Onu beni destekleyen bir
yardimci olarak benimle gonder.” (Kasas, 28/34) seklinde Allahii Teala’dan talepte
bulunmustur. Mevdadi’ye gore, Kitab-1 Mukaddes’te yer alan ve Kur’an’la uyusan
bilgilere, Yahtidi din alimleri tarafindan yapilan farkli yorumlar, tizerinde durul-
mas1 ve dile getirilmesi gereken 6nemli bir ayrintidir. Zira bunun bilinmesi, kutsal
kitaba bakis agisinin ne olmasi gerektigi hakkinda da fikir vermektedir. Bu neden-
le o, yeri geldik¢e bu hassasiyete vurgu yapmugtur.

Kur’an-1 Kerim'de Siileyman peygamberle ilgili olarak séyle denilmektedir:
“Stileyman’in cinlerden, insanlardan ve kuslardan miitesekkil olan ordusu toplandi.
Hepsi toplu olarak gidiyorlards.” (Neml, 27/17)

Bu ayet ve Siileyman (a.s)1n hayvanlarla olan diyaloguyla, onlardan ordu kur-
masi hakkinda Mevdiidi, yine Tevrat ve Incil’e miiracaat etmis ve Tevrat olsun Incil
olsun, hi¢birinin Hz. Siileyman’in (a.s) ordularinda cinlerin olduguna ve Peygam-
ber’in onlar: istihdam ettigine dair bir atifta bulunmadiklarini, sonraki Yahtidi
kaynaklarinda, bu hususta ayrintili bilgiler oldugunu ifade etmistir (Mevdadi
2002:1V/98-99). Ana kaynaklarinda olmayan bir bilginin, Yahtidi bilginler tarafin-
dan ortaya atilmis olmasi, bu kaynaklardaki celigkiye isaret olarak diistiniilmiistiir.

Son olarak, Kur'’an-1 Kerim'de {i¢ yerde zikredilen (Kasas, 28/76; Ankebut,

° Bagka ornekler igin bkz. (Mevdidi 2002: 111/247, 261-263)
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29/39; Gafir, 40/24) ve Allah’in rahmetiyle ¢ok biiyiik bir hazinenin de sahibi olan
Kartn hakkinda, Kitab-1 Mukaddes’in Karun’dan bahseden boliimiinde (Sayilar
16) onun servetiyle ilgili hi¢bir kayit olmamasina ragmen, Yahdi rivayetlerine
gore, ¢ok muazzam bir servete sahip oldugunu hatta hazinelerinin anahtarini tasi-
mak i¢in ii¢ yiiz katira ihtiyag duydugu nakledilmistir. Israili kaynaklar arasindaki
farkliliklar bunlarla sinirli degildir. Mevdadi, tefsirinin muhtelif béliimlerinde
benzer miiracaatlara yer vermektedir.®

4- Ehl-i Kitap’in Yanlislarina Kendi Kaynaklarindan Delil Getirme

Mevduadi israilogullari iizerinde ¢ok yogun bir sekilde durmus, onlarin gecirdi-
¢i tarihi siirece, kitaplar1 ve peygamberleri ile olan iligkilerine siirekli yer vermistir.
Mevdadi'ye gore, Israilogullarpnin bozulmasi evrensel siirece gore meydana
gelmistir. Zira once bir toplumda bazi bireyler bozulur; eger toplumun kollektif
bilinci canliysa, kamuoyu bunlar1 bastirir ve toplum biitiin olarak bozulmaktan
kurtulur. Fakat toplum, bozulmus iiyelerini, adeta onlar1 onaylarcasina istedikleri-
ni yapmada serbest birakirsa, baslangicta birkag kisiyle sinirli olan bozulma yavas
yavas toplum i¢inde yayilir. Israilogullari i¢in de ayni durumlar s6z konusudur.
(Mevdadi 2002: 1/505).

Tarih boyunca bazen siirekli bazen belli aralikla, Yahtdiler gesitli hitkimdar
ve ziimreler tarafindan baski altinda tutulmus, katledilmis, iskence edilmis ve ki-
sacast terorize edilmislerdir. Eger diinyanin bir kdsesinde kisa bir siire i¢in huzur
icinde ve korkusuzca yasayabilmislerse, bu da Allah’in inayetiyle olmustur. Mev-
dadi’ye gore Allah Tealanin, Yahtdilerin biitiin yanlislarina ragmen, onlara siirek-
li yeni bir firsat vermesi ve yagatmasi, bizlere ibret olmasi i¢indir Kur’an’in ve tarihi
kaynaklarin verdigi bilgilerden anlasiliyor ki Yahadiler, her rahata ermelerinin ar-
dindan Allah’t unutmugslar ve sapikliklarina devam etmislerdir. Bu nedenledir ki
stirekli Allah’in cezalandirmasi ve gazabina ugramislardir (Mevdtdi 2002: I11/79-
86). Kur'an’da sik sik vurgulanan bu durum, Mevdadinin kutsal kitaptaki ilgili

yerleri tespit edip, giindeme getirmesine sebep teskil etmistir.

Ornegin, kainatin yaratili siiresi ve sonunda Allah’in istirahat etmesiyle ilgili
olarak Kaf suresinde, Hiristiyan ve Yahtdiler'e bir cevap verilmistir. Ayette soyle
denilmektedir:

“And olsun ki, gokleri, yeri ve ikisinin arasinda bulunanlari alt1 giinde yarattik ve
Biz bir yorgunluk da duymadik.” (Kaf , 50/38)

Mevdadi bu konuda Kitab-1 Mukaddes’teki ilgili boliime deginerek su degerlen-
dirmeyi yapmustir:

“Bu ayette dolayli yoldan, alt1 giinde Allah’in yeri gégii yaratip yedinci giin-
de istirahat ettigi efsanesini igeren Kitab-1 Mukaddes’le (Tekvin 2:2), Hiristiyan

s Diger ornekler igin bkz. (Mevdadi 2002: /118, 327, I1, 360, 468, 492-493, T1/269, IV/165, 170, V, 31,
278)
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ve Yahtdiler’le ince bir alay vardir. Her ne kadar artik Hiristiyan papazlar utan-
maya baslamislar ve Kitab-1 Mukaddes’in Urduca terciimesinde “istirahat etti” yi,
“serbest kald1” seklinde degistirmigler ise de, King James’in meshur kitabi Incil’de
“And he rested on the seventh day” kelimeleri acik bir sekilde mevcuttur ve bu
kelimeler Yahtdilerin 1954 senesinde Philadelphia’da yayinladiklari terciimede de
bulunmaktadir. Arapga terciimede de, “Yedinci giinde dinlendi” climlesi vardir.”
(Mevdadi 2002: V/488).

Diger ornek ise, Bakara suresinde yer alan ve Siileyman’dan (a.s) bahseden su
hikaye ile ilgilidir:

“Seytanlarin, Siilleyman’in hiikiimdarlig hakkinda séylediklerine uydular. Oysa
Siileyman kafir degildi, ama insanlara sihri 6greten seytanlar kafir olmuslard:. Ba-
bil’de, melek denilen Harut ve Maruta bir sey indirilmemisti. Bu ikisi “Biz sadece
imtihan ediyoruz, sakin inkar etme” demedikge kimseye bir sey 6gretmezlerdi. Hal-
buki bu ikisinden, koca ile karisimin arasint ayiracak seyler 6greniyorlardi. Oysa Al-
lahin izni olmadik¢a onlar kimseye zarar veremezlerdi. Kendilerine zarar verecek,
faydali olmayacak seyler 6greniyorlardi. And olsun ki, onu satin alanin ahiretten bir
nasibi olmadigim biliyorlardi. Kendilerini karsiliginda sattiklar: seyin ne kotii oldu-
Sunu kegke bilselerdi!” (Bakara, 2/102)

Mevdiidi bu ayeti agiklarken, Yahtidiler'in, esaretleri, cahillikleri, fakirlikleri ve
yurtsuz dolagmalar: gibi nedenlerle ahlaken ve maddi yonden ¢ok bozulup tiim
iyi niteliklerini kaybettiklerinden dolays, sihir, biiyii, tilsim ve buna benzer diger
sanatlarla ilgilenmeye basladiklarini, hi¢bir ¢aba sarfetmeksizin bu tiir tilsim ve
biiyiilerle kendi geleceklerini kazanabilecekleri konusunda kendilerini aldatmaya
basladiklarini ve daha sonra koétiiliiklerin onlar: sardigini bundan dolay: da bii-
yuciliik ilmini Stileyman Peygambere bagladiklarini soylemektedir. Yahtdiler,
Siileyman Peygamber’in biiyiik saltanatini ve muhtesem giiglerini bu biiyiilerle
elde ettigini iddia ettiler. Onlar sihir ve biiyi gibi bu tiir sanatlar1 bityiik bir nimet
olarak kabul ettiler; hatta, Yahtidi din adamlari bile sihirle ugragsmaya basladilar.
Sonug olarak, kutsal kitaplara olan tiim ilgilerini kaybettiler ve kendilerini Allah’in
hidayetine ¢cagiranlara kulak asmadilar. (Mevdadi 2002: 1/100).

Mevdadi daha sonra sadece Siileyman Peygamber’e atfedilen biiytictiliik sugu-
nu degil, Yahtdiler'in ona Kitdb-1 Mukaddes’te atfettigi diger suglari da reddetti-
gini ifade etmektedir. Bahsedilen bu suglar, Silleyman peygamberin kadinlardan
hoslanmasi, kadinlarin, onu bagka ildhlara tapmasi i¢in kandirmalar: vs. Kitab-1
Mukaddes’in ilgili béliimiinde (I Krallar 11) yer almaktadr.

Bunlarin disinda, Davud peygamberin tovbesi, Hristiyanlarin, kendilerine
sadece Allah’a kulluk etmeleri emredilmesine ragmen Hz. Isa’y1 tanri kabul et-
meleri, Hz. Isa’nin onceki peygamberleri tasdik edisi, Yahtdilerin peygamberlere
yaptiklari zuliimler, peygamberleri inkar etmeleri, sozlerinde durmamalari, haram
kilinmasina ragmen faiz yemeleri, buzagiya tapmalari, Cumartesi yasagina uyma-
malari, Allah’a isnat ettikleri fiiller vs. hakkinda, onlara hem Kur’an’dan hem de
kendi kaynaklarindan delil getirmek, miistesriklerin Kur’an hakkinda séyledikle-
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rine kendi kutsal metinlerinden delillerle cevap vermek maksadiyla, ilgili rivayet-
leri tefsirine aldig1 goriilmektedir.”

5- Kitab-1 Mukaddes ile Kur’an’in Mutibik Oldugu Yerlere isaret Etme

Calismamizin basinda da ifade ettigimiz iizere, Mevdadi israili kaynaklar konu-
sunda 6nemli 6l¢iide bilgi sahibidir. O yeri geldik¢e bu kaynaklarda yapilan tah-
rifat ve asilsiz bilgilere isaret ettigi gibi, Kutsal kitaplarda tahrifata ugramamis ve
Kur'an1 tasdik eden béliimlere de yeri geldikge atiflar yapmustir. Ornegin Musa
peygamberin, Allah’tan (c.c) kardesi Harun’u kendisine yardimci olarak gérevlen-

SA_

dirmesi talebi Kur’an’da su sekilde yer alir:

“Musa: “Rabbim! Dogrusu beni yalanlamalarindan korkuyorum; gogsiim darali-
yor, dilim agilmiyor. Onun igin Harun'a da elgilik ver. Onlarin bana isnat ettikleri bir
su¢ da vardir. Beni 6ldiirmelerinden korkuyorum” demisti.” (Suara, 26/12-14)

Mevduadi Kitab-1 Mukaddes’ten fakat bu sefer farkli bir hikaye ile yukarida-
ki ayeti destekler nitelikte bir agiklama yapmistir. Buna gore, Firavun kavminin
kendisini reddetmesinden korkan ve dilindeki kekemeligi 6ziir olarak ileri siiren
Musa Peygamber konusmasinda fesahat olmadig: gerekgesiyle risalete getirilmesi-
ni kabulden ¢ekinmistir; “Aman ya Rab, niyaz ederim, gonderecegin adamin eliyle
gonder.” (Cikis 4:1-71). Sonra, Allah kendi iradesiyle Harun'u ona yardimci yapmis
ve Firavun’a gitmeleri icin kendilerini ikna etmistir

Mevdadi, Ankebut suresindeki su ayeti agiklarken Incil’den benzer ifadelere
yer vermigtir:

“Nice canlilar vardir ki, riziklarini kendileri elde edemezler. Sizin de onlarin da
rizkini Allah verir. O, isitir ve bilir.” (Ankebut, 29/60)

Ayni seyleri Hz. [sa’da (a.s) havarilerine gretip teblig etmistir:

“Hig kimse iki efendiye kulluk edemez; ¢iinkii ya birinden nefret eder ve 6tekini
sever, ya da birini tutar 6tekini hor goriir. Siz Allah’a ve mammona (paraya) kulluk
edemezsiniz, bunun i¢in size diyorum; ne yiyeceksiniz yahut ne igeceksiniz diye
hayatiniz i¢in, ne giyeceksiniz diye bedeniniz i¢in kaygi cekmeyin. Hayat yiyecek-
ten ve giyecekten daha {istiin degil midir? Gégiin kuslarina bakin, onlar ne ekerler,
ne bigerler, ne ambarlara toplarlar ve semavi babaniz onlar1 besler. Siz onlardan
daha degerli degil misiniz? Ve sizden kim kaygi ¢ekmekle boyunun 6lgiisiine bir
arsin katabilir? Nigin esvabtan 6tiirii kaygi ¢ekiyorsunuz? Kir zambaklarinin nasil
biiyiidiiklerine iyi bakin, ne calisirlar, ne de iplik egirirler. Size derim ki: Siileyman
bile biitiin izzetinde bunlar gibi giyinmis degildi. Fakat bugiin mevcut olup yarin
firma atilan kir otunu Allah boyle giydirirse, sizi daha ¢ok giydirmez mi, ey az
imanlilar! Simdi: Ne yiyecegiz? Yahut ne icecegiz? Yahut ne giyecegiz diye kaygi

7 Tlgili konulardaki rivayetler ve Mevdidi’nin degerlendirmeleri icin bkz. (Mevdadi 2002: 1/69-70, 75, 80-
81, 85, 191, 259-261, 271, 313, 315, 427-428, 433, 437-439, 466-467, 473, 499, 505, 11/86, 88, 106, 356;
111/79-80-81-82, 195, 267-269, 452-453, 1V/174-177, V/41, 66; V/39, 278)
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¢ekmeyin. (Glinkii Israil kavminden gayri biitiin milletler biitiin bu seyleri arar-
lar.) Ciinkii semavi babaniz biitiin bu seylere muhtag oldugunuzu bilir. Fakat 6nce
onun melekiitunu ve salahini arayin, ve biitlin bu seyler size arttirilacaktir. Bundan
dolay1 yarin i¢in kaygi ¢ekmeyin, zira yarinki giin kendisi i¢in kayg: gekecektir.
Kendi derdi bugiin yeter.” (Matta 6: 24-34)

Mevdtidi’ye gore, Kur'an’da ve Incil’de yer alan bu béliimlerin hedefi aynidir.
Kisinin bu diinya hayatinda yasarken, maddi diinyanin imkénlarini hi¢ géz 6niin-
de bulundurmaksizin, hayatini sadece Allah’a emanet edip tevekkiil edecegi bir an
gelir. Bu sartlarda, rizik verenin Allah oldugu bilinciyle hareket etmek ve gelecek
kaygisiyla yagayarak Allah’a kars1 olan gorevleri ihmal etmemek gerekir. (Mevdadi
2002: 1V/269).

Mevdidi bunlardan baska kutsal kitaptan, Hz. Ibrahim’in hayat1 (Mevdadi
2002: 1/203), Yahya peygamberin kisiligi (Matta 3:2, 4, 7-11-14, 9:14, 12:11, 14:3-12,
21:26; Markos 1: 4-6; Luka, 1:3, 61, 3:11, 19-20, 5:33, 6:17-29, 11:1, Yuhanna I: 23),
Israilogullarrna yapilan ilahi uyarilar (Mezmurlar 106: 34-38-40-41; Isaya 1: 4-5;
21-24: 2: 6, 8; 3: 16-17; 25-26; 8-7; 30: 9-10, 12-14; Yeremya : 2: 5-7, 20, 26-28; 3: 6-9;
5:1,7-9, 15-17; 7: 33, 34; 15: 2, 3; Hezekiel 22: 3, 6-12, 14-16; Matta 23: 37, 38; 24: 2;
Luka 23: 28-30) ve Allah’tan bagkasina kulluk yapmamak (Matta 4:10) konularinda
da orneklere yer vermistir.?

6- Kur’an’a Muhalif Olan Yerleri Zikretme

Kitab-1 Mukaddeste, Kur'danin verdigi bilgilerle Ortiismeyen, hatta bazen
birbirine zit bilgiler yer almaktadir. Mevdadi bu tiir bilgileri ¢ogu zaman Kitab-1
Mukaddes’in tahrif edilisini gosterme amaciyla tefsirine almasina ragmen, bazen
de miifessirlerin ihtilaf ettikleri konular1 aydinlatirken, onlarin goriisiine destek
oldugunu tahmin ettigi Kur’ani bilgiyle uyusmayan kisimlari gostermek amaciyla
zikretmistir.

Ornegin Kur’an, Allah’in diri ve kaim olduguna ve uyuklama ve uyku halinden
miinezzeh olduguna vurgu yapilarak (Bakara, 2/255) eksik ve muhtag insanogulla-
r1 gibi baz1 zayiflik ve sinirliliklara sahip bir Allah fikrini reddetmektedir. Kitab-1
Mukaddes’e gore ise: “Ve yedinci giin Allah yaptig: isi bitirdi. Ve yaptig1 islerin
hepsini birakarak yedinci giinde dinlendi.” (Tekvin, 2:2), “Rab sanki uykudan uya-
nir gibi ve gii¢lii bir adamin sarap nedeniyle nara atmasi gibi uyandi.” (Mezmurlar
78:65) Mevdadinin, kutsal kitapta yer alan bu tiir aykir: bilgilerin, Miisliimanlar
tarafindan bilinmesini amacladigi anlagilmaktadir. (Mevdadi 2002: 1/199). Ayni
zamanda bu drnek, Kutsal Kitap’taki tahrif iddialarina da konu olmaktadir.

Bunlarin diginda Nuh’un (a.s) yast (Tekvin 7:6 ve 9:28-29), Silleyman peygam-
berin karincalarla konusmasi (Tekvin 11: 27-32, 12: 1-3), Ibrahim peygamberin

8 Mevdadi’nin bu 6rnekler tizerindeki degerlendirmeleri i¢in bkz. (Mevdadi 2002: 1/203, 499, 111/79-80-
81-82,212)

d —

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum




Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

— Burhan GONKOR

hayatina dair farkliliklar (Tekvin 11: 27-32, 12: 1-3), Yakub’un (a.s) Yusuf’un (a.s)
kokusunu duymasi (Tekvin 45: 26-27), Yakub’un (a.s), Yusuf’un (a.s) riiyasin1 yo-
rumlamasi (Tekvin 37:10), Yusufun (a.s) kardesleriyle gitmesi (Tekvin 37/4-11),
Yusuf’un (a.s) kuyuya atilmasi ve Yakub’un (a.s) tepkisi (Tekvin 37:34), Yusuf’un
(a.s) satilmasi (Tekvin 37:25-28), Eyyub’un (a.s) karakteri (Eyyub 2.7, 3, 6, 7: 20-21,
10:1, 16:2, 32:1-3, 41, 42), Musa’ nin (a.s) elinin Parlamasi, evlat edinilmesi ve Med-
yen’den ayrilist (Cikis 3:1, 4:18), Nuh tufani (Tekvin 6: 18, 77, 9, 18-24, 8:4, 9:19),
[srailogullarinin altindan buzag: heykeli yapmalar1 (Cikig 32: 1-6), Hz. Musa ve
Tur daginda yasananlar (Cikis 24: 9-11, 33: 18-23 vd), hakkinda da Kur’an’a muha-
lif olan Kutsal Kitap bilgilerinin, kullanildig1 gériilmektedir.” Basta da soyledigi-
miz gibi Mevdtdi’nin bu tiirden farkliliklara isaret etmesi, ilahi kitaplar arasindaki
farklar1 ortaya koymanin yaninda, kutsal kitabin ugradigi tahrifata ve Kur’an'in bu
konudaki iistinligiine isaret etme ve Kur’an’in orijinalli§ine vurgu yapma seklin-
de agiklanabilir.

7 - Kur’an1 Agiklamak Maksadiyla Miiracaat Etme

Mevdidi, Tevrat ve Incil’le ilgili olarak, bu iki kitabin miintesipleri tarafindan
bozuldugunu, peygamberlerin hayat hikayelerine hayali ilaveler yaptiklarini, hic-
birinin orijinal metinlerinin bulunmadigini sdyler. Hatta bu dinlerin mensuplar1
bile orijinal niishalara sahip olmadiklarini itiraf etmektedirler. Buna ragmen Mev-
dadi, Tevrat ve Incil’in tamaminin Kur’an tarafindan tasdik edilmedigini, ancak
Kur’an’in tasdik ettigi kistmlarin bu iki kitap iginde var oldugunu ifade eder. (Mev-
dadi 2002: 1/235-237). O, Tevrat ve Incil’in tahrif edildigini kabul etmesine ragmen
bozulmayan kisimlarinin da var oldugunu savunur ve bunlar: yeri geldikee kul-

lanmaktan da ¢ekinmez.

Burada dikkat ¢ekici husus, Mevdidinin bu bilgileri verirken genellikle tenkit
amagli yer verdigi Kitab-1 Mukaddes rivayetlerini burada kabul ederek almasidir.
Bunun sebebi, Mevd{idi’nin Tevrat ve Incil’in tamaminin bozulmadigini diisiin-
mesidir. Bozulmayan kisimlar1 hakkinda teferruatl bilgi vermemis olmasina rag-
men, muhtemelen bu bilgilerin de bozulmayan kisimlara dahil oldugunu diisiin-
mektedir. Zira oldugu gibi kabul etmistir.

Mesela Hz. Ibrahim, Lut kavminin helakini 6grenince, gelen meleklerle tartis-
maya ve helakin kaldirilmasi i¢in dua etmeye baglamistir. (Hud, 11/74). Mevdadi,
Kitab-1 Mukaddes’te (Tekvin 18: 23-32) biraz daha teferruath anlatilan bu hika-
yenin bir boliimiinii nakleder ve tamaminin okunmasini tavsiye eder. (Mevdadi
2002: 11/412).

Ornegin, Hz. Musa’ya verilen levhalar ve bu levhalar iizerindeki yazinin (A’raf,
7/144-145) dogrudan dogruya Allah tarafindan mi, araci bir melek vasitasiyla mi,
yoksa Hz. Musa'nin (a.s) eliyle mi yazildig1 kesin olarak bilinmemektedir. Mevdidi,

°  Bu ornekler tizerinde Mevdadi’nin degerlendirmeleri i¢in bkz. (Mevdadi 2002: 1/77, 199, 571, 11/396,
442, 445-448, 491, 111/244, 317-318-319, IV/91, 163-165, 179-180, 235)
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kitabina almamakla beraber, Incil’in bu konudaki rivayetlerini karsilagtirmanin
uygun olacagini séylemistir. (Mevdadi 2002: I1/92). Bu iki levhanin kalin tag kalip-
lar1 halinde ve yazilarin da Tanriya ait olduguna dair bilgilerin yer aldig1 Kitab-1
Mukaddes boliimlerine (Cikis; 31:18, 32: 15-16; Tesniye 6: 6-22) isaret etmistir.

Bu 6rneklerden bagka, tespit edebildigimiz kadariyla; Idris peygamberin kim
oldugu (Tekvin 5: 21-24), Hz. Ibrahim’e gocugunun olacaginin miijdelenmesi (Tek-
vin 16:16, 21:5), Hz. Ibrahim ve Sare’nin yaslar1 (Tekvin 18: 17), Yusuf’u satin alan
kisi ve karis1 (Tekvin 37;36, 39:6), Yusuf’un (a.s) zindana atilig1 ve kralin riiyas
(Tekvin 39: 22-23, 40516, 41: 14-43), Yusuf’un (a.s) krala yaptig1 Teklif/Hazine Yo-
neticiligi (Tekvin 4l: 40-45), ailesinin Yusuf’un (a.s) yanina gelisleri (Tekvin 18:
2-3, Tekvin 23: 7; Esther 3: 1-2), Hz. Eyyub’un kimligi (Levililer 26; Tesniye 28),
Musanin (a.s) vefat: esnasinda soyledikleri (Tesniye 6:4-7, 10:12-14, 28:1-13, 15-
65), Hz. Ilyas’in kimligi (I. Krallar 19:10, IL. Tarihler 21:12-15), Hz. Elyesd’nin kim
oldugu (II. Krallar 2-13), Davud’un (a.s) kimligi (Yesu 17: 16; Hakimler 1: 19, 4:
2-4), Stileyman peygamberin deniz ticareti ve riizgarlara hakim olmas: (I Krallar
10: 22), Zekeriyya peygamber (Luka I: 5-22), Hz. Isa ve Meryem'in barindirildig
yer (Matta 2: 13-23), Medyen ve Eyke halkinin i¢inde bulundugu ahlaki ¢okiintii
(Sayilar 25/1-5, 31/16-17; Mezmurlar 83/5-9; Isaya 10: 21-26), Lut’un (a.s) babast ve
amcalarinin kimligi (Tekvin 11:26), Lut kavminin yasadig1 yer (Tekvin 13:10-14),
Lut kavminin ahlaki bozulmasi (Tekvin 19: 9-11), ve helak edilisi (Tekvin 13/10,
19/28), Imran (Cikis 6/20, Luka 15, 36), Firavun’un Israilogullarrna yaptig1 isken-
ce ve zuliimler (Cikis I: 8-16), Israilogullar’nin Misir’dan Cikist (Cikis 24, 31, 32),
Samiri’nin cezasi (Levililer 13: 45-46), bildircin eti ve kudret helvasinin gonderilisi
ve mahiyeti (Cikis 1: 7-9, 31-32; 16: 13-15, 31; Sayilar 11: 7-9, 31-32, 25: 1-9), Tur Da-
grnin [srailogullarrnin iizerlerine yiikseltilmesi (Cikis 20: 18-19), Cumartesi yasag1
ve Yahtidiler’in szlerinde durmamasi (Tesniye 4:2, 6:4,9, 27:2-4; I Krallar 22:8-13),
[srailogullarrnin yersiz yurtsuz dolagmalari ve Yahtdiler'in cezalar1 (Cikis 10:6-12-
14), israilogullar’nin toplanip sayilmasi (Sayilar 1), Israilogullarrna yapilan ilahi
uyarilar (Mezmurlar 106: 34-38-40-41; Isaya 1: 4-5; 21-24: 2: 6, 8; 3: 16-17; 25-26;
8-7; 30: 9-10, 12-14; Yeremya : 2: 5-7, 20, 26-28; 3: 6-9; 5: 1, 7-9, 15-17; 7: 33, 34; 15: 2,
3; Hezekiel 22: 3, 6-12, 14-16; Matta 23: 37, 8; 24: 2; Luka 23: 28-30), Tabtt'® Kartn
(Cikis 6: 18-21; Sayilar 16), Talat" (Samuel I, 7, 8, 9, 10, 12), Calat'? Hz. Siilleyman

10" Tabht: Sandik demektir. Bununla birlikte miiracaat demek olan «tevb» maddesinden miibalaga sigas1
(kipi) olmas1 bakimindan doniip dolasip gelinecek olan herkesin doniis yeri mealinde bir anlam da ifade
eder. Bu tabuttan maksat da Tevrat sandigidir ki Hz. Musardan sonra Israil ogullarimin isyantyla ellerinden
¢ikmis, (Allah tarafindan) kaldirilmisti. Bkz. (Elmalili: 1I/142). Mevdadi, bu konuda, farkli olmasina
ragmen Kitab-1 Mukaddes’ten ¢ok seyler 6grenecegimizi ifade eder ve Kitdb-1 Mukaddes’in verdigi bilgiler
dogrultusunda konuyu agiklamistir. Bkz. I Samuel 4, 5, 6; (Mevdiidi 2002: 1/194-195)

I Kur’an-1 Kerim’de (el-Bakara, 2/246-251) Israilogullari’nin kral olarak kendisinden s6z edilen Talit,
Ahd-i Atik’te Saul (Saul) ismiyle anilir. (Kurt 2010: 552)

12 Calut, Hz. Davud (a.s.) zamaninda yasamis, “Amalika” kralinin adidir. “Amalika” kavmi Akdeniz’in
sahilinde, Misir ile Filistin arasinda yasayan bir milletti. Amalika kavminin krali Calut, Hz. Musa’nin
vefatindan sonraki bir donemde Isrilogullarina saldirmus, onlar1 yenerek, birgok esir ve kiymetli esyalarin
almus, iilkesine gotiirmiistii. Esirler i¢inde Isril krallarimin bir ¢ok prensi de bulunuyordu. Calut sadece
bunlarla kalmanus, geride kalan Israilogullari’na da agir vergiler koymustu. Hatta Tevrat’larmi bile almigt1.
(Elmalili: 11/828) Mevduadi, Kur’an’da Célut’tan bahseden Bakara suresi 251. Ayeti agiklarken Samuel
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(Mezmurlar 72: 1-2, 9-10), Ashab-1 Kehf (Gibbon: 11/241-243) ve Ziilkarneyn (Da-
niel 8: 3, 20) konularinda Mevdtdi, Kutsal Kitap bilgilerinden istifade etmis, bu
kaynaklarda yer alan bilgileri, Kur’an ayetlerini agiklamak maksadiyla kullanmus-
tir.”?

Sonug

Mevdiidi tefsirinde hemen her yerde Kitab-1 Mukaddes ile Kur’an1 Kerim'in
mukayesesini yapmistir. Kaynak eser olarak kullandig1 Kitab-1 Mukaddes ile 6n-
ceki semavi kitaplarin tahrifata ugradig: ve Kur’ani Kerim’in en son ilahi kitap ol-
dugunu ve hicbir sekilde tahrifata ugramadigini ispatlamaya calismistir. Bunlarin
disinda, Ehl-i Kitap’in i¢ine diistiigii hatalar ve bunlara kendi kaynaklarindan delil
getirme, Kitab-1 Mukaddes’in Kur’an’la ortiisen ya da farkli olan kisimlarina dik-
kat ¢gekme, Kur’dn’in, dnceki kitaplardan kopya edildigi iddialarina cevap verme,
israili kaynaklar arasindaki geligkileri ortaya koyma gibi gayeler giittiigii de anla-
silmaktadir. Bu amagla sik sik Kitab-1 Mukaddes’ten alintilar yapmis ve sonrasin-
da da bu kitaplarin miintesipleri hakkinda elestirilerine yer vermistir. Talmud’tan
yaptig1 ve genellikle israili kaynaklar arasindaki ¢eliskiyi ve miifessirlerin farkinda
olmadan bu kaynaklardaki sahih olmayan bilgileri kullandiklarini gostermek i¢in
kitabina aldig: rivayetleri, Talmud tizerine yapilmis olan ¢aligmalardan aldig: an-
lagilmaktadir.

Ornegin Ashab-1 Kehf hakkindaki rivayetleri, detayli bir incelemeye tabi tut-
mus, sonugta, Gibbon'un “The Decline and Fall of The Roman Empire” (Roma
Imparatorlugunun Cokiisii) adli kitabinin 33. béliimiinde “Yedi Uyuyanlar” basli-
g1 altinda soylediklerinin, bizim miifessirlerimizin anlattig1 hikayeyle ayn1 oldugu
sonucuna ulagmistir (Mevdadi 2002: 111/154 vd.).

Mevdidi, tahrif 6rnegi olarak, Kitab-1 Mukaddes'te peygamberler hakkin-
da kullanilan kiigiiltiicii ifadeleri de yeri geldik¢e kitabina almis ve elestirmistir.
Kitab-1 Mukaddes’ten alintilar yaparken dikkatsiz davranan ve Israiliyyatin Islam
kaynaklarina girmesine sebep olan bazi Kur’an yorumcularini tenkit ederek, Is-
lam’in ruhuna aykir: olan israili rivayetleri, tespit etme gayreti icersinde olmustur.

Buna ragmen, kutsal kitapta yer alan rivayetleri, azimsanamayacak olctide
Kur’4n ayetlerini agiklama veya ayetlerin tefsirinde, gerekli olmasa da bilinsin, dii-
stincesiyle eserinde kullanmigtir. Sz gelimi Hz. [brahim ve Sare’nin yaglarinin net
olarak bilinmesi Mevdiidi a¢isindan 6nemsenmis ve Kitab-1 Mukaddes verileri iize-
rinden konu izah edilmeye ¢aligilmistir. Ancak Kur’an bir tarih kitabi degildir. Bu
nedenle bir ¢cok kissanin, sadece verilmek istenen mesaji iceren kisimlar1 Kur’an’da
yer alir ve olayin zamanina ve biitiin detaylarina deginilmez. Kisaca bu olaylarin

kitabinin ilgili yerlerindeki bilgileri kullanmistir. (Mevdidi 2002: 111/195)

3 Bu ve benzer drnekler tizerinde Mevdidi’nin degerlendirmeleri i¢in bkz. (Mevdadi 2002: 1/84, 191, 253,
315,473, 498, 11/59, 86, 104, 410, 448-449, 459, 468-472, 486-487, 495-497, 538-539, 579-580, 111/79-82,
154 vd, 190-192, 211, 225, 322-323, 325, 418, 1V/51, 65, 105, 160-161, 210, V/27, 37-39, 83, 278)
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Kur’an’da yer almis olmasi da, Allah’in Kur’an1 géndermedeki, insanlarin hida-
yetini arzulama, muradina uygundur. Mevdadinin ortaya koydugu kissalar1 an-
lama bi¢imi ise, Kur’4n i¢i yorumlarin zenginligiyle beraber, bu tiir bir insa ¢abasi
olmaktan ¢ok, Kitab-1 Mukaddes’teki bilgileri Kur’an kissalarina adapte etmeye
calismak olmustur (Kaya 2013: 304). Dolayisiyla, bu yontemin dogrudan Kur’an’in
kissalar1 anlatig amaciyla uyumlu oldugunu séylemek de zor goériinmektedir. Onun
bu yondeki tercihleri Kitdb-1 Mukaddes konusundaki bilgisine giivenmesinden
kaynaklansa da ve kutsal kitabin tahrife ugrayan ve ugramayan kisimlarini belir-
leyebilecek bir 6ngoriiye sahip oldugunu diisiinse de, herhangi bir degerlendirme
olmaksizin yaptig1 bu tiir alintilar, Kur’an tefsirine gereksiz israili bilgilerin sokul-
dugu gerekgesiyle elestirilmistir. Sunu da ifade etmek gerekir ki, Mevdadi, Kitab-1
Mukaddes’in tahrif edilen ve edilmeyen boliimlerini ayirt ederken, bu kitapta yer
alan bilgileri Kur'an’la kiyaslamis ve akli gerekgelere dayanarak tercihlerde bu-
lunmustur. Bunun sonucunda Kur’an’a zit olan veriler elestiriye tabi tutulurken,
Kur’an nassina direk muhalif olmayan hatta anlamin genislemesine katkisi olaca-
g1 diistintilen bilgiler bir yontem olarak tefsirde kullanilmistir. Buna gore Kitab-1
Mikaddes’in Kur’an’'la uyusan boliimlerinin tahrif edilmedigi, Kur'’an’dan fark-
11 bilgi ve hiikiimler iceren kistmlarinin tahrife ugradig: seklindeki bir ¢ikarim,
yoruma agiktir ve elestiriye konu olabilir. Isrili rivayetleri kullananlar: elestiren
Mevdiidinin, ayetlerin tefsirinde Kitab- Mukaddes’e yaptig1 bagvurular, kendisinin
de bu yonde bir elestiriye maruz kalmasina sebep olmaktadir. Ancak onu kendince
diger mifessirlerden farkli kilan, tahrif edilen ve dilmeyen kisimlariyla Kitab-1
Mukaddes’e vakif oldugunu ditsiinmesidir ki, bu da elestiriye konu olabilecek sahsi
bir 6ngoridiir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Mevdidinin tefsiri, sadece bir tefsir olarak diisii-
niildigiinde, elbette israiliyyat kullanimlari mevcuttur ve her miifessirin bu konu-
da maruz kaldig: elestirilere muhatap olmasi gayet dogaldir. Ancak onun, sadece
bir tefsir yazmaktan ote, yasadigi donemin ilmi ve entelektiiel sorunlarina cevaplar
vermek ve Kitab-1 Mukaddes verilerinin bilgi degerinin, 6zellikle Miisliimanlarca
anlagilmasini saglamak oldugu diistintildiigiinde, salt bir miifessir gibi elestirilme-
si hakli gériilemez. Zira o, bir bilim insan1 olarak, kendi yontem ve imkanlar1 6l¢ii-
stinde bir ¢alisma yaparak, ongordigii hedeflerine ulagmuistir.
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Egitim Kurumlarinda Mobbing’i Onleme
Noktasinda Sendikalarin Stratejik Rolii ve Onemi
Nitel Bir Galigma

The Strategic Role Of Trade Union About Prevent To Mobbing At
Education Instituon

Melih Burak OZDEMIR *

Oz:

Her kiiltiirde var olan ve sektorel fark gozetmeksizin evrensel bir olgu olma
Ozelligine sahip mobbing, kavram olarak hayatimiza girdigi gtinden bu yana aslin-
da sik¢a konusulan ancak tam olarak anlagilamayan ya da yanlis tanimlanan bir
kavram olarak, gerek diisiincelerimizde gerekse de hukuksal anlamda tam netles-
mis bir kavram degil bizler i¢cin. Ge¢misi 1950’1i yillara kadar geriye gidebilen bu
kavram, sadece bizim i¢in degil, tiim diinya i¢in ciddi bir sorun tegkil etmekte ve
mobbing eylemlerinin orgiitlerde her gecen giin arttig1 goriilmektedir. Mobbing,
calisanlara sadece psikolojik veya fiziksel acidan zarar veren bir eylem degil, ayni
zamanda ¢alisma hakkini, ¢aligma barigini da igine alan sendikal bir sorundur. Bu
acidan sendikalar mobbing olgusunu tanima, 6nleme ve ¢alisanlari bilgilendirme
noktasinda dogru adimlar1 atmakla ytikiimladir. Calismamizi, yalnizca orgiitler-
deki (egitim kurumlari) mobbing ile sinirli tutmaya 6zen gosterecegiz. Ancak ben-
zer davranis bicimleri bagka alanlarda da gortildigii icin, yapacagimiz agiklamalar
6nemli 6lgiide bunlar i¢in de gegerli olacaktir. Makalemizde sendikalarin mobbing
olgusu ile ilgili algilarini ve tyelerine destek noktasinda hangi katkilar1 koyduk-
larini anlamaya ¢alistik. Arastirmamizda derinlemesine miilakat yontemi kulla-
nilmistir. Nitel bir ¢aligma olan arastirmanin 6rneklemini Samsun ilinde faaliyet
gosteren egitim, 6gretim ve bilim hizmetleri kollarinda hizmet veren sendikalar ve
bu sendikalarin sube bagkanlari olusturmaktadir. Arastirma bulgularindan ¢ikan

* Bilim uzmani, Samsun/Garsamba RAM dzel egitim bélim bagkani, mihbrk52@hotmail.com
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sonug, sendika yoneticilerinin mobbing olgusundan haberdar olduklar: ancak bil-
gilerinin eksik ve yetersiz oldugu yoniindedir.

Anahtar Kelimeler; Mobbing, sendika, érgiitsel baglilik.
Abstract

Mobing exist at all culture in the world and it’s universal fact that we all speak
about it frequently but nobody understands at al lor knows wrong. it’s not clear for
us. It appeared in 1950s. Not just for us, mobbing is a serious problem for all over
the world. Mobbing is encreasing day by day at organizations. Mobbing is harmful
about physical and psychological for worker at the same time, it’s trade unionism
that includes working equity and working peace. According to this reality, trade
union should know mobbing and give information to workers about mobbing’s
definition and preventing. We try to be careful about mobbing existences just at
the education establishment. However, thre are similar behaviours at other fields,
so our explanation is appropriate considerably by these, too. We try to understand
trade union’s opinion about mobbing and supporting to their members. We use
detail interwiev technique for our article. This is a qualitative study (research). We
worked with trade union that is related to education, training and science and trade
union’s cahirman fort his research. Result of this research that manager’s of trade
unions know mobbing but their knowledge about mobbing is insufficient.

Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015
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Giris

Bu kavram, dilimizde daha ¢ok-tam bir karsilig1 olmamakla birlikte- ‘psikolo-
jik siddet, manevi taciz, psikolojik istismar, duygusal taciz, psikolojik taciz, duy-
gusal istismar, sozel istismar, yildirma, psikolojik teror’ sozciikleriyle ifade edilir-
ken, uluslararast literatiirde daha ¢ok ‘mobbing’ ve ‘bullying’ sozciikleri ile ifade
edilmektedir (Giildal, 2012). Tiirk Dil Kurumu, mobbing kavraminin karsilig:
olarak “BEZDIRI” kelimesini belirlemis ve bezdiriyi “Is yerlerinde, okullarda vb.
topluluklar icinde belirli bir kisiyi hedef alip, calismalarini sistemli bir bicimde en-
gelleyip huzursuz olmasina yol agarak yildirma, dislama, gozden diisiirme” olarak
tanimlamistir. “Isyerinde psikolojik taciz” kavrami rapor i¢inde uluslararas lite-
ratiirde yaygin kullanim sekli olan “mobbing” kelimesi ile ifade edilmistir (tbmm.
gov.tr). Tiirkiye'nin mobbingle ilgili ilk yargi karari olan Ankara 8. Is Mahkemesi
‘nin 20.12.2006 tarih ve 2006/19 E. Ve 2006/625 K. Sayili kararinda ise mobbing
sOyle tanimlanmugtir: “(Mobbing) kavramyi, isyerinde bireylere iistleri, esit diizeyde
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calisanlar ya da astlar1 tarafindan sistematik bir bigimde uygulanan her tiirlii kotit
muamele, tehdit, siddet, asagilama vb. davranislari icermektedir.” (Demir, 2009).

Caligma yagaminin en ciddi sosyal sorunlarindan biri olan mobbing, hi¢bir
sekilde ihmal edilmemesi; duyarlilik ve ciddiyetle ele alinip, ¢6ziim getirilmesi ge-
reken bir konudur. Ancak “mobbing” kavrami, tilkemizde heniiz ¢ok iyi bilinme-
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mekte ve hatta yanlis yorumlanmaktadir. Bireysel, orgiitsel ve nihayet toplumsal
boyutta yol acabilecegi psikolojik, fiziksel, sosyal ve ekonomik zararlarin bilingli
bir gekilde algilanmast i¢in yapilmasi gereken bilgilendirmeler, duyurular ve uya-
rilar ne yazik ki ¢ok az sayidadir. Hala mobbing, isyeri ortaminda yasanan giin-
lik ¢atigmalar veya is anlasmazliklariyla karistirilabilmektedir (Tinaz, 2011). Tek
bir eyleme indirgeyemeyecegimiz mobbing kavrami; sistematik bir sekilde devam
eden, belli bir periyod i¢inde vuku bulan bir olgudur. Tek bir olaydan ya da aniden
gelisen bir ¢atisma durumundan oldukga farklidir.

Mobbing literatiire yeni giren bir kavram oldugu i¢in, Tiirk¢e karsiligi konusun-
da hentiz bir netlik bulunmamaktadir. Tiirkce karsilik olarak “isyerinde psikolojik
siddet”, “igyerinde psikolojik taciz”, “isyerinde manevi taciz”, “duygusal siddet”,
“yildirma” gibi kavramlar kullanilmaktadir. Ancak mobbing olgusunun birin-
ci degismez ozelligi isyerinde gerceklemesidir (tbmm.gov.tr). Isyerinde yasanan
her olumsuz deneyim, isyerinde psikolojik taciz olarak kabul edilmemelidir.
Mobbing tekrarlanan, devamli, sistematik ve uzun siireli bir saldiri, bir stratejidir.
Bu noktada mobbing, bir is arkadasi veya bir amir ya da astla yapilan siddetli
fakat aniden gelisen bir catismadan ayirt edilmelidir. Daha alt kademe bir goreve
atanma, aniden bir bagka yere génderilme, kisinin konumuna uygun olmayan alt
diizeyde bir gorev verme, ergonomik kosullar1 uygun olmayan bir yerde ¢aligmak
zorunda birakilma mobbing olgusu olarak kabul edilmemelidir. Ayn1 sekilde
devamli ¢atigmalarin yasandig1 gergin bir ¢aligma ortami, ¢ok olumsuz bir orgiit
iklimi, son derece otoriter bir isletme yonetimi, yetersiz is giivenligi ve ergonomi
kosullarini da, isyerinde psikolojik taciz olarak yorumlamamak gerekir.

Almanya’da Berlin ve Schleswig-Holstein bolge is mahkemelerinin almis oldugu
2 kararda da otoriter yonetim tarzinin mobbing olmayacag: yoniindedir (tisk.org.
tr). Isyerinde psikolojik taciz, cinsel tacizle karigtirilmamalidir. Cinsel taciz, tek bir
hareketle gerceklesebilir. Isyerinde psikolojik taciz ise, sistematik olarak gelisen
bir olgudur. Ozde cinsel taciz, bir yaklasma girisimidir. Mobbing siirecinde ise
uygulanan, bir uzaklastirma stratejisidir. Mobbing bir hastalik degildir. Asla bir
patolojik durum olarak algilanmamali; bireyin problemi olarak degerlendiril-
memelidir. Mobbing, bir isyeri problemi olarak ele alinmalidir. Mobbing, ailede,
okulda 6grenciler ve hocalar arasinda, sporcular arasinda veya komsularla yasanan
bir gatismayla, olumsuz deneyimlerle kesinlikle karistirilmamalidir (Tinaz, 2011).
Yine Almanya Rheinland-Pflaz bolge is mahkemesinin 2005’te vermis oldugu ka-
rarda da arkadaslar aras: gerceklesen kisisel anlagmazliklar mobbinge girmemek-
tedir. Ozellikle ¢aligma arkadaslar1 ve amirlerle yasanan kisa siireli anlagmazlik
durumlari sistematik olmaktan uzaktir (tisk.org.tr).

Mobbing sozcligii Onceleri ¢ocuklarin birbirleriyle olan zorbalik iliskilerini
tanimlamakta kullanilmisg, 1950-1960’l1 yillarda isyerlerinde yapilan arastirmalar,
bu kavramin sadece c¢ocuklar arasinda yasanmadigini ortaya koymustur
(Karacaoglu ve Reyhanoglu, 2006). Isyerinde uygulanan psikolojik taciz konusunda
uzman Alman [s Psikologu Harald EGEe gore mobbing, yuvalarini korumak
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icin saldirganin etrafinda u¢an kuslarin davraniglarini betimlemek amaciyla 19.
Yiizyilda biyologlar tarafindan kullanilan Ingilizce bir terimdir. Mobbing kavrami
ilk olarak 1960’larda hayvan davranislarini inceleyen etholog Konrad LORENZ
tarafindan bazi hayvan hareketlerini tarif etmek icin kullanilmigtir. Lorenz bu
kavrami “biiytik bir hayvanin tehdidine karsi, daha kiiciik hayvan gruplarinin
gosterdigi tepki’yi ifade etmek amaciyla kullanmigtir. Daha sonralar1 gocuklarin
okullarda birbirlerine karsi hareket tarzini inceleyen Isvegli doktor Peter-Paul
HEYNEMANN da ayni terimi “bir grup ¢ocugun, tek bir ¢ocuga kars1 yikict
hareketlerini” agiklamak i¢in 1972’de kullanmigtir. Is yasaminda ise mobbing
kavrami ilk kez, 1980’li yillarin basinda Isve¢’te yasayan Alman endiistri psikologu
Heinz LEYMAN tarafindan “duygusal taciz” olarak ortaya atilmistir. LEYMAN,
is yerinde mobbing davraniginin varligini belirtmekle kalmamus, davranisin 6zel
niteliklerini, ortaya ¢ikis seklini, uygulanan siddetten en fazla etkilenen kisileri,
dogabilecek sonuglar1 da vurgulamistir (tbmm.gov.tr). 1990’11 yillarla birlikte islet-
me literatiiriindeki yerini almistir. Literatiirde yildirmaya benzer 6zellik gosteren;
stres, catigma, taciz gibi kavramlarla baglantili ele alinmakla birlikte, nedenleri, or-
taya ¢ikis sekli ve sonuglar1 bakimindan s6z konusu kavramlardan ayrilmaktadir
(Karacaoglu ve Reyhanoglu, 2006).

Yapilan aragtirmalar, mobbinge maruz kalan kisilerin ¢aligma hayatlarinda
zeka, diiriistliik, yaraticilik, basar1 gibi bir ¢ok olumlu 6zellik gosteren duygusal
zekas yliksek kisiler olduklarini ortaya koymakta ve yasal dayanak olmadig: ve
yasalarda tanimlanmadig1 icin, ispati ¢ok kolay olmayan, kisiyi yalnizlastirdigi-
n1 agitklamaktadir. Mobbing uygulayanlar ise, asir1 kontrolcii, korkak, isleri icin
vazgecilmez oldugunu diisiinen, ayricalikli olmak isteyen ve iktidar aglig1 olan
kisiler olarak tanimlanmaktadir (tbmm.gov.tr). Yildirma davranigina maruz ka-
lan magdurlarin ortak 6zellikleri; haksizlig1 kabul etmeme, farkl: siyasi goriige
sahip olma, bagarili, ¢aligkan ve sessiz kisiler” olarak ifade edilmistir (Celebi ve
Tasc1 Kaya,2014). Is hayatinda bagar1 yonelimli kisilerin, kariyer basamaklarini
tirmanirken bir tehdit unsuru olarak goriilmeleri ve daha yukarida olan
meslektaslar1 tarafindan engellenme amachi yildirma eylemleri ile karsilagmalar:
her zaman miimkiindiir. Ozel yasgaminda zor bir donem gegirenler rnegin sevdigi
birini kaybedenler, ekonomik giigliik i¢inde olanlar, iyilesmesi zor bir hastalikla
miicadele edenler digerlerine gore daha kolay hedef olabilirler. Yasanilan tiim
bu giigliikler, onlar1 hem daha savunmasiz yapar hem de karsilastiklar: yildir
eylemlerinden daha fazla etkilenirler. Duygusal olarak daha zayif bir donemde
olmak, isyeri zorbalarinin isini kolaylastiran bir durumdur. Calisanlar arasindaki
etnik ve bolgesel farkliliklar, ideolojik farkliliklar, digerlerinden daha geng ya da
yasli olma veya daha giizel ya da ¢irkin olma gibi fiziki farkliliklar, egitim farklilik-
lar1 gibi nedenler, sizi zorbalarin hedef tahtasi haline getirebilir (YiiceTtirk, 2012).

Mobbing olgusundan zarar goren kisilerde; uykusuzluk, istahsizlik, depresyon,
sikinti, endise, hareketsizlik, aglama krizleri, unutkanlik, alinganlik, ani 6fkelen-
me, suskunluk, yasama arzusunun kaybi, daha 6nceleri sevdigi seylerden doyum
almama gibi bir takim davranis ve diisiince degisiklikleri gozlenebilir. Hatta taci-
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zin ¢ok yogun yasandig1 durumlarda magdurda intihar diisiinceleri dahi ortaya
¢ikabilir (Tinaz, 2011).

Sistemli yapilan yildir1 eylemleri ile hedef alinan kisiye, alayci ifadeler ve ta-
virlar sergilenir. Hakkinda dedikodu yapilir, giiliing duruma disiiriliir. Ortala-
ma birisi tarafindan dikkate alinmayacak 6l¢iide 6nemsiz bir sekilde baslatilan
taciz davraniglari, bir siire sonra dayanilmaz hale déniistiiriiliir. Iletisimsiz bir
ortama itilerek, hedef alinan kisiyle her tiirli ilgi ve iliski kesilir. Ozel yasama
iliskin tercihler, elestiri konusu yapilir. Goriistiigti arkadaslari, gittigi yerler, bos
zamanlarini degerlendirme bigimi, titketim aliskanliklari, ideolojik diinyasi, giyim
tarz1 gibi konular kimi zaman sorgulanir kimi zaman yadirganir. Diger yandan
kisinin elinde olmayan, degistiremeyecegi ozellikleri vardir. Boyunun kisa ya da
uzun olmasi, sesinin ince ya da kalin olmasi, bedeninde herhangi bir kusur olmasi
gibi. Sahip oldugu ailesi, 1rki, rengi ve memleketi gibi 6zellikleri ile alay edilir. Bu
ozelliklerinden hareketle hos olmayan isimler takilarak, kisi incitilmeye ¢alisilir.
Konugmasi, giyim tarzi, el kol hareketleri asagilanarak arkasindan taklidi yapilir
(YuceTurk, 2012).

Mobbing-Orgiitsel Baghilik ligkisi

Orgiitsel baglilik, is gorenin caligtig orgiite karst hissettigi bagin bir ifadesidir.
Orgiitsel bagliligin birgok degiskenden etkilendigi ve bircok degiskeni de
etkiledigi goriilmektedir. Is gorenlerin yaptiklar1 isten ve caligtiklari orgiitten
memnun olmalarini saglamak, artik orgiitler tarafindan mal ve/veya hizmet
tiretmek gibi temel bir amag olarak goriilmektedir. Ogretmenlik meslegi
yeniliklere agik olmayi, ¢agin gerektirdigi gelismeleri takip etmeyi ve bu gelismeler
dogrultusunda yenilenmeyi gerektiren bir meslek oldugu igin siirekli degisim
icindedir. Ogretmenlerin degisimlere uyum gostermesini saglayan etkenlerden
biri de 6gretmenlerin o6rgiitsel baghilik diizeyidir. Okulun amaglarinin istenen
diizeyde gerceklestirilmesi ancak Ogretmenlerin, okulun amag ve degerlerini
benimsemeleriyle miimkiindiir. (Yildiz, 2013).

Mobbingle miicadelede en 6nemli nokta hem magdur, hem de yoneticiler
agisindan farkindaligin saglanmasidir. Tiirkiye’de kamu ve 6zel sektérde mobbing
uygulamalari sik¢a goriilmesine ragmen, orgiitlerde yasanan bu siirecin ne anlama
geldigi heniiz pek bilinmemektedir (Kirel, 2007). Onceleri isyerinde bir kiginin
veya bazi kisilerin, bir kisiye veya birka¢ kisiye diigmanligi biciminde gelisen
psikolojik taciz sonucunda magdur, 6nce kendisine ve daha sonra ¢evresine karsi
yabancilagmaya baglar. Siireg, ise kars: kayitsizlik, bikkinlik, yilginlik, performans
digiiklugi ile baslar ve istifayla sonug¢lanir. Kurum iginde is doyumu ve orgiite
baglilikta azalma yasanir, isten ayrilmalar gozle goriiliir oranda artar. Caliganlar
arasinda gittikce yogunlasan kronik endiseler, orgiit biitiiniinii etkisi altina alir.
Bu noktada mobbingin, orgiitsel saglig1 tehdit eden bir unsur olarak ele alinmasi
gerekliligi dogmaktadir (Tinaz, 2011).
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Orgiitlerde kurum kiiltiiriiniin yerlesmemis olmasi, yoneticilerin mobbing
konularmna ilgisizligi, ¢alisanlara orgiitte 6nem verilmemesi, etik degerlerin
zayifli8y, iletisim eksikligi, yikici rekabet, mobbing davranislarini koritkklemektedir.
Mobbing, érgiitlerde bulasici hastalik gibidir. Onleyici tedbirler alinmadiginda
yayginlasacak ve tiim topluma zarar verici hale gelecektir. Bu durum da 6rgiite
olan giiveni dolayisiyla, ¢alisanlarin érgiite bagliligini, motivasyonunu, tatminini
azaltacak, calisma ortamini stresli bir hale getirerek, is verimliligini diigiirecektir.

Gelis gidis saatleri, kimlerle goriistiigii, neler konustugu yakin takibe alinir.
Yaptig1 en kiiciik kusurlar bile ¢ok 6nemsenerek ve abartilarak dikkate alinir. Kimi
zaman da hig alakasi olmayan olaylardan, yanlisliklardan sorumlu tutulur. Kisiye
anlamsiz gorevler verilerek, saskinlik icine diismesine ¢alisilir. Kimi zaman ye-
teneklerinin ¢ok tizerinde, kimi zaman da yeteneklerinin ¢ok altindaki gorevleri
yapmaya zorlanir. Genellikle basarisizlikla su¢lanmak isteniyorsa, yeteneklerinin
tizerinde, asagilanmak istendiginde ise yetenekleri ile 6rtiismeyen, daha az yetenek
gerektiren gérevler verilir. Bazen de yasal olmayan gorevler verilerek suglamaya ¢a-
lisilir. Yalnizlastirilarak calisma arkadaslariyla iletisimi kisitlanir. Adeta bu kisiye
ortamda yokmus gibi davranilir (YiiceTiirk, 2012).

Avustralya Griffith Universitesi Yonetim Béliimiiniin hazirlamis oldugu rapo-
ra gore Avustralya’da mobbing (isyerinde psikolojik taciz) isverenlere yillik 36 mil-
yar dolara mal olmaktadir. Ingiltere Ticaret Odasinin 2000 yilinda yapmis oldugu
calismaya gére mobbing (isyerinde psikolojik taciz) Ingiltere endiistrisine her yil
2 milyar dolar yiik getirmektedir. Diinyada her sene 6 milyon ¢aligma giinii kayb:
yasanmaktadir. Bu yasanan kayiplarin sebebi (isyerinde psikolojik taciz) magdur-
larinin meslek giivensizligi, is degisikligi ve uzun ¢aligma saatleri ve bu zor ¢alisma
kosullar: sebebiyle yasanan ¢aligma kayiplaridir. Diinya genelinde stres ve stres ile
ilgili olan hastaliklarin maliyetine baktigimizda 5 milyar (TUC- Trades Uninon
Congresss) dolardan 12 milyar dolara yiikselen bir grafik karsimiza ¢ikmaktadir
(tbmm.gov.tr).

Mobbing’in Hukuksal Boyutu

Tirkiye mobbing kavramu ile ilk defa; igverene isyerinde psikolojik tacizi en-
gelleme yukiimliiliigti getiren Borglar Kanunu Tasarisi ile tanismistir. Magdurlar:
genelde kadin olmasina ragmen, iilkemizdeki ilk mobbing davasini bir erkek bii-
rokrat agmistir -Toprak Mahsulleri Ofisinden S.T. ugradig: psikolojik baski yii-
ziinden kendisinin ve ailesinin depresyona girdigi gerekeesiyle, yoneticilerinden 15
bin TL tazminat talep etmistir. Istifasi istenen, riitbesi diisiiriilen, géreve iadesi icin
actig1 davay1 kazanmasina ragmen baski ve yildirmaya maruz kalan $.T. mobbing
gerekcesiyle ilk davay1 acan kisi olarak Tiirk Hukuk tarihine girmistir. (tbmm.gov.
tr). 19 Mart 2011 tarihli “Isyerlerinde Psikolojik Tacizin (Mobbing) Onlenmesi”
konusundaki Bagbakanlik genelgesine bakilacak olursa psikolojik yildirma (mob-
bing) konusunda genel ifadelere yer verilmekte ve yapilacak olanlar siralanmak-
tadir. Genelgeye gore psikolojik yildirma (mobbing), “Kasitli ve sistematik olarak

m



Egitim Kurumlarinda Mobbing’i Onleme Noktasinda Sendikalarin Stratejik Rolii ve Onemi |—

belirli bir siire ¢aliganin asagilanmasi, kiigtimsenmesi, diglanmasi, kisiliginin ve
sayginliginin zedelenmesi, k6tii muameleye tabi tutulmasi, yildirilmas: ve benze-
ri sekillerde ortaya ¢ikan psikolojik taciz...” olarak ifade edildigi soylenebilir. Son
zamanlardaki mahkeme kararlar1 ve Bagbakanlik Genelgesi psikolojik yildirma
(mobbing) konusunda yeterli olmasa bile bazi adimlarin atildigin: gostermektedir
(Aygtn, 2012).

Diger disiplinlerden farkli olarak mobbingin hukuksal boyutu yakin zamanlara
kadar fazla dikkat cekmemistir. Hukukgularin ¢ekimserligi, kavram karmagikligi-
na ve mobbingin hukuksal a¢idan zor kavranan bir olgu olmasina dayanmaktadir.
Mobbing bakimindan asil tehlike de, siireg igerisinde gerceklesen davraniglarin bir
biitiin olarak degil, birbirinden bagimsiz olarak ele alinmasindan kaynaklanmak-
tadir. Mobbing siireci ierisinde gergeklestirilen davraniglar birbirinden bagimsiz
olarak ele alindiginda, bir¢ok davranisin (0rnegin ¢alisanin is kosullarini degis-
tirme, elestirme, izolasyon) ceza hukuku bakis acisiyla kavranmasi da miimkiin
olmamaktadir (Erdem ve Parlak, 2010).

Mobbing konusunda yapilan ¢caligmalar degerlendirildiginde; 6ncelikle is hu-
kuku iligkileri kapsaminda ele alinan mobbing olgusunun, kamu hukuku/memur
(disiplin) hukuku agisindan da 6nem arz ettigi hususunun kabul edildigi anlasil-
maktadir. {1k olarak 6zel sektérdeki is iliskileri kapsaminda tartisilmaya baglanmig
olan mobbing, gelinen son agsamada, kamu sektoriinde de siklikla mobbing uygu-
lamalarinin varlig1 kabul edilmektedir. Nitekim basina yanstyan mobbing ile ilgili
haberlerin neredeyse tamami, kamu sektoriinde yasanan olaylardan olusmaktadir.
Kamu sektoriindeki mobbing eylemi ise genelde, memur disiplin hukuku kapsa-
minda, disiplin sorusturmasi ve disiplin cezasi gibi bir dizi idari islem yoluyla ger-
ceklestirilebilmektedir (Giiveyi, 2013).

Mobbing olgusu, yalnizca hukuk diizeninin 6ziinii olusturan temel insan hak
ve oOzgirliiklerine iliskin kurallarin ihlali anlamina gelmemekte, ayn1 zamanda
Anayasa ile giivence altina alinan ¢aligma hakkinin da ihlali niteligi tasidigindan,
ozellikle 1990’11 y1llardan itibaren mobbinge kars: etkin koruma saglama amaciyla
Fransa, Belcika, Hollanda, Isvec ve Almanya gibi bir¢ok iilkede yasal diizenleme-
ler yapilmaya baglanmistir. Mobbing magdurunun uygulamada en ¢ok karsilastig:
sorun, ispat sorunudur. Tiirk Hukukunda mobbing ile ilgili diizenleme olmadigin-
dan ispat yiikiiyle ilgili de 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. (Erdem, Parlak,
2010).

Psikolojik y1ldirmanin (mobbing) hukuksal boyutunu ele alan makalelerin bii-
yitk ¢ogunlugu konuyu Tirk Hukuk sistemi gercevesinde ele almis ve yorumla-
mugtir. Konu hakkinda iilkemizde yasal diizenlemeler olmamasi hukuki yoniini
actklama yoniinden biiyiik bir 6neme sahiptir (Aygiin, 2012).

Son derece giincel bir kavram hakkinda yasal diizenlemelerin bu denli sikin-
tili olmasi da celiskili bir durum olarak karsilanabilmektedir. A¢ik bir diizenleme
bulunmasa dahi; kisilerin tabi oldugu 6zel kanunlar ve genel kanunlar kapsaminda,
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somut olaya uygun bir bicimde, mobbing eylemine kars1 yarg: yoluna gitmek, hak
arama hiirriyetinin bir geregi olarak miimkiindir. (Giiveyi, 2013).

Hukukun temel gorevi, toplum yasamini diizenlemek kadar giigsiizlerin ezil-
mesine mani olmaktir. Bu nedenle barigcil bir is yasaminin tesisi, insanlarin hayat-
larini devam ettirmek i¢in 6zgtirliiklerinden vazgectikleri ve yagamlarinin zaman
olarak en biiyiitk kismini i¢ine alan ¢alisma zamanlarinda, psikolojik olarak y1ip-
ranmamasl, huzurlu bir yagam stirdiirebilmeleri ve yasam kalitesi i¢in vazgecil-
mezdir. Bu nedenle mobbing Is Kanununda agikga, Ceza Kanununda da sug olarak
diizenlenmelidir. (Demir, 2009).

Calismanin Amaci

Sendikalarin ve sendikalarin baginda bulunan yoneticilerin mobbing olgu-
su ile ilgili algilarinin ne diizeyde oldugunu gérme, érgiitlerde yasanan mobbing
davraniglar: karsisinda tiyelerine hangi destekleri verdiklerini, ne tiir girisimler-
de bulunduklarini anlama, bu konuda varsa eksikliklerin neler oldugunu ortaya
koyarak, orgiitlerde yasanan mobbing sorunlarini giderecek uygulamalarin ge-
lismesine katki koymak, iilkemizde yeni yeni konusulmaya ve varlig1 kabul gor-
meye baslayan bu olguyla ilgili alana katki koymak ama¢lanmigtir. Avrupa Birligi
tilkelerinde sektdrlere gore yapilan aragtirma, 6zellikle kuzey iilkeler ile Ingiltere
ve Irlanda’da 6gretmenlerin diger calisanlara gore isyeri siddetinin tehdit, fiziksel
ve duygusal taciz gibi farkli bigimlerine yiiksek oranlarda maruz kaldigini ortaya
koymaktadir. Egitim sektoriinde ¢alisanlarin yiizde 70’inden fazlasini olusturan
6gretmenler, sektoriin diger ¢alisanlarina gére daha fazla fiziksel ve psikolojik
siddetle karsilasmaktadir (Bag ve Oral, 2012). Ulkemizde de kamusal alanda ol-
dukga fazla yaganan mobbing olgusuna dikkat ¢ekmek amaglarimiz arasinda yer
almaktadir. Arastirma desenimizde sorular kolay, acik, net anlasilabilir, yonlen-
dirmeyecek bi¢cimde ve agik uglu olarak ifade edilmistir. Arastirmamamizin genel
sorusu sendika sube bagkanlarinda, orgiitlerdeki mobbing uygulamalarina iliskin
farkindalik ve biling olusmus mudur? olarak belirlenmistir. Bu genel sorumuzdan
yola ¢ikarak ve literatiirden elde ettigimiz bilgiler 15181nda asagidaki arastirma so-
rularina ulagilmistir.

Arastima Sorular1
Sendika yoneticileri mobbing kavramu ile ilgili yeterli bilgiye sahip midir?

Sendika yoneticileri isyerlerinde mobbing eylemlerinin varlig1 noktasinda ye-
terli bilgiye sahip midir?

Sendika yoneticileri isyerlerindeki mobbing eylemlerinin hangi yontemlerle
yapildig1 ve bu anlamda kimlerin daha fazla risk altinda olduguna iliskin yeterli
bilgiye sahip midir?
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Sendika yoneticileri isyerlerindeki mobbing eylemlerinin 6rgiitsel baglilik tize-
rindeki etkileri hakkinda yeterli bilgiye sahip midir?

Sendika yoneticileri igyerlerinde yasanan mobbing eylemlerinin ¢alisanlarin
yasam kalitelerini etkileme diizeyleri hakkinda yeterli bilgiye sahip midir?

Sendika yoneticileri mobbing eylemlerinin 6nlenmesi konusunda ne tiir ¢alig-
malar yapmakta ve bu eylemler ile karsilasan {iyelerine sendika olarak hangi des-
tekleri vermektedir?

Calismanin Evreni

Literatiir incelendiginde mobbing eylemlerinin en ¢ok goriildiigii alanlarin ba-
sinda egitim ve saglik sektorii gelmektedir. Bizde ¢aligmamizin evrenini Samsun
ilinde faaliyet gosteren egitim 6gretim ve bilim hizmetleri kollarinda 6rgiitli egi-
tim sendikalar1 olarak belirledik. Ilde egitim alaninda sube diizeyinde 5 sendika
faaliyet gostermektedir.

Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi ( Egitim Sen) sube bagkani
Aktif Egitimciler Sendikasi (Aktif Egitim Sen ) sube bagkan1
Egitim ve Bilim Iggorenleri Sendikasi (Egitim Is ) sube bagkani
Tiirk Egitim Sendikasi ( Tiirk Egitim Sen) sube bagkani
Egitimciler Birligi Sendikasi (Egitim Bir Sen) sube bagkan1

Calismanin Yontemi

Sendika yoneticileri ile yapilan ¢aliymamizda derinlemesine miilakat yontemi
kullanilmigtir. Goriisme i¢in sendika yoneticilerinden randevu alinmis, kendileri-
ni rahat hissetmeleri i¢in sendikalarinda, yoneticilerin randevu verdikleri giin ve
saatte hazir bulunulmustur. Goriisme 6ncesi konuya iligskin katilimcilara herhangi
bir agiklama yapilmamus, sorduklarinda ise goriigmenin bilimsel bir ¢calisma ile
ilgili oldugu belirtilmistir. Bununla én hazirliksiz olarak yoéneticilerin mobbing
olgusu ile ilgili algilarinin gercek diizeyini gorebilmek amacglanmigtir. Goriig-
meler 27.01.2015-14.02.2015 tarihleri arasinda tamamlanmistir. Goriisme Oncesi
katilimciya arastirmanin amaci agik bir sekilde anlatilmis ve her bir gériisme 90
dakikada tamamlanmistir. Katilimcilar, goriisme siirecinde tiim sorular1 sami-
miyetle yanitlamis ancak isimlerinin ve sendikalarinin agiklanmasini isteme-
mislerdir. Bu nedenle ¢alismada sendika ya da yonetici isimleri kullanilmamuistir.
Calismada, sendikalar (ESI), (ES2), (ES3), (ES4) VE (ES5) seklinde kodlanmustir.
Gegerlik ve giivenilirligi saglamak icin ise katilimci teyidi gerceklestirilmis, veri
toplamanin hemen sonunda tutulan notlar 6zetlenerek sendika baskanlarindan
bunlarin dogruluguna iliskin diisiincelerini belirtmesini istenmis, eklemek istedi-
gi herhangi bir husus konusunda katilimciya firsat verilmistir. Sorular ayn1 bi¢im
ve sirada sorulmus, yanitlar yazili olarak not alinmstir..
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Tablo:1 Sendika Yoneticilerinin Ozellikleri

Sendika Meslegi Cinsiyeti Goreyv siiresi
ESI Ogretmen E 10 y1l
ES2 Ogretmen E 10 y1il
ES3 Ogretmen E 6 yil
ES4 Ogretmen E 9 yil
ES5 Ogretmen E 1 yil
Veri Analizi

Katilimcilardan elde edilen verileri bilgiye doniistiirmek icin veriler 6zelliklerine
gore ayristirilmis, daginik bilgiler bir araya getirilerek ortak basliklar altinda top-
lanmis, betimsel analiz yapabilmek i¢in kavramsal bir ¢erceve olusturulmustur.
Betimsel analiz elde edilen verilerin, daha 6nceden belirlenen temalar gore 6zetle-
nip yorumlandigy, goriisiilen bireylerin goriislerinin ¢arpici bir bicimde amaciyla
sik sik dogrudan alintilarin kullandilidig: ve elde edilen sonuglarin neden sonug
iliskisi cercevesinde yorumlandigi analiz teknigi (Yildirim ve Simsek, 2003). Lite-
ratiir 15181nda yapilan ¢aligmalardan, elde edilen sonuglardan da destek alinarak,
neden sonug iligkilerinin agiklanmasi ve farkli diisiincelerin karsilagtirilmast ile
bulgular yorumlanmuis, elde edilen verilerin analizi ydntemine gidilmistir.

Bulgular

Sendika yoneticilerinin mobbing kavramu ile ilgili yeterli bilgiye sahip olup ol-
madiklarina iligkin yanitlar:.

(ES1): Kisinin isinden ayrilmasi, elindeki yetkilerini kullanmamasi, kisinin
hayatin1 zorlagtirmak, ¢aligmasini engellemek i¢in yapilan her tiirlii psikolojik ve
fizyolojik baski. (ES2): Mobbing, tilkemizde sinirlari net olarak ¢izilmis bir kav-
ram degil maalesef. Mobbing sozledir. Birine fiili mtidahale mobbingin digindadir.
Fiziki miidahalede bu artik siddettir. Mobbingi, meslek hayatinda bir {ist makamin
tehdit ve caydirma amagli kullandigi her tiirli eylem ve s6z olarak ifade edebiliriz.
(ES3): Kisinin ozliik haklarina saldiri, dogal ortaminda bedenen ya da ruhen sikis-
tirilmasi ve bu sikistirmanin da sistematik hale gelmesi. (ES4): Bireyin farkli kisili-
¢i, farkli diigiincesi ile kendisini ifade edememesi yani hayatin kendisine miidahale
ya da kisiyi engelleyen, 6zgtirliklerini kullanma noktasinda kisiyi sikintiya sokan
ve kisiligini etkileyen en biiyiik baski araci. (ES5): Kurumlarda, idareciler tara-
findan yonettigi insanlara kars: yapilan keyfi uygulamalar (hakaret etmek, is tani-
mi disinda gorevler vermek gibi)

Sendika yoneticilerinin isyerlerinde yildir1 eylemleri yasanip yasanmadig: ko-
nusunda bilgilerine iliskin yanitlar.

(ES1): Mobbing son 4-5 yila kadar yasanmayan ancak 4-5 yildir daha sik yasa-
nan bir olgu. Ilce Milli Egitim miidiirlerinin okul miidiirlerine, okul miidiirlerinin
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midiir yardimecist ya da 6gretmenlere donitk mobbing eylemleri mevcut. Bugiin
ilce milli egitim mudiirleri istemedikleri ya da o okuldan ayrilmasini istedikleri
midiirlere bu anlamda mobbing uyguluyorlar. Aslinda Ttrkiye’deki hukukun ye-
terli olmamasindan da firsat biliniyor. Ogretmenin 6gretmene bask1 yapmasi ¢ok
da miimkiin degil. Bugiin yargida mobbing ile ilgili pek ¢ok dava s6z konusu ancak
Tiirkiye’deki hukukun yeterli olmamasindan kaynaklanan ve bunu da firsat bilen-
ler tarafindan uygulanan, ispatlanmasi olduk¢a zor bir durum (ES2): Mobbinge
giren bircok soz, tavir maalesef amirler tarafindan sanki amir-memur iliskisinde
gecerli bir yontemmis gibi kullaniliyor. Devlet hiyararsisinde makamlar, devlet-
ten aldiklar giicti ¢aliganlarina karsi baski araci olarak kullanabiliyor. Zaman za-
man {yelerimizden bu konu ile ilgili sikayetler geliyor. Kamu ¢alisanlar1 arasinda
mobbingin ne oldugu, sinirlarinin nerede baslayip nerede bittigini ortaya koymak
i¢in bagl bulundugumuz konfederasyon ve sendika olarak pek ¢ok ¢aligma yaptik.
Sendika dergimizde konuyla ilgili genis bir aragtirma sonucunu paylasmis, ayrica
uyguladigimiz anketler neticesinde kamu ¢alisanlar: arasinda konunun hangi bo-
yutta oldugunu tespit edip sonuglarini da kamuoyu ve ilgili makamlarla da paylasi-
yoruz. Ayrica sendikamizin kadin kollar1 mobbing ile ilgili Ttirkiye genelinde kap-
saml1 bir ¢aligma yapiyor. (ES3): Bu durumu genel bir siyasi politikadan bagimsiz
ditsiinmemek gerekir. Mobbing eylemleri herhangi bir 6rgiitsel formda aslinda ast
tst iligkisinin demokratik olarak tanimlanmamasindan kaynaklanir. Sistemin de-
mokratik kanallar1 agik olmadigindan st makam alt makama sistematik olarak
mobbing uygulayabiliyor. Yoneticiligini liyakattan almayan iistiin ast1 yildirmasi
daha fazla olabiliyor. Liyakat yerine siyasetten gii¢ alan Kisiler alt birimlere kars:
antidemokratik olabiliyor. Siyasi mekanizmaya yakin durmanin kazang olacagi al-
gis1 yaratilmakta, bunu diginda kalan, itiraz eden, hak-hukuk arayan insanlar giin
gectikge artan oranda yildirma eylemine maruz kalmaktadir. Kendi gibi olmayan,
kendi gibi diistinmeyen herkesi potansiyel suglu gibi goren antidemokratik bakis
agist ¢alisanlar tizerinde yildirma eylemine sebep olur. (ES4): Mobbing ile ilgili
kamuda agilmis davalar var. Davalarin icerigine baktigimizda duygusal anlamda
baski kurma s6z konusu. Dava sonuglarina baktigimizda ise dava aganlarin hakli
bulundugunu gérmekteyiz. Mobbing kamusal alanin her noktasinda dava konusu
olabilecegini gostermekte. Demokrasinin olmadigy, tek tip diisiincenin egemen ol-
dugu toplumlarda mobbing giindeme gelmez. (ES5): Giiniimiizde insanlar siyasi
goriislerine gore siniflandiriliyor. Siyasetin en ¢ok yagsandig1 kurumlarin basinda
MEB ve Saglik Bakanlig1 gelmekte. Okullarimizda siyasi goriis farkliliklarindan
dolay1 idareciler 6gretmenlere doniik cifte standart uygulamaktalar. Yoneticilerin
sadece egitime odaklanmalar1 gerekirken siyasi gortiglere odaklanmalari, 6gret-
menlerin meslege yonelik katkilarina bakilmaksizin, yoneticilerin kendilerine ya-
kin 6gretmenlere ekstra ayricaliklar sunmalarina ve verilen gorevlerde farkliliklar
olduguna sahit olmaktayiz.

Sendika yoneticilerinin igyerlerindeki yildir1 eylemlerinin hangi stratejilerle ya-
pildig1 ve kimlerin daha fazla risk altinda olduguna iliskin yanitlar:.

189 Jl

Cilt 4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum




Cilt4 Sayi 11 Yaz 2015

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum

— Melin Burak OZDEMIR

(ES1): Iktidara yakin gruplar bunu daha ¢ok yapiyor. iktidardan aldiklari
gilicle kimsenin onlara bir ey yapamayacaklarina inaniyorlar. Sorusturma agma,
ise giris saatlerinin kontrolii, nébete gidiyor mu gitmiyor mu, ders programi ve
nobet dagiliminda adaletsizlik, huzursuz etmek, okuldan (kurumdan) gitmesi icin
ugrasmak, siirekli kontrol etmek ve hata aramak seklinde mobbing uygulaniyor.
Toplum 6niinde rencide ederek toplumdaki sayginligini zedelemek amaglaniyor.
Bayanlara déniik mobbing oldukea fazla. Bayanlar bu durumu sineye ¢ekiyor. Aile-
sine, esine sdylediginde aile hayatinin bozulacagindan, esinin baginin derde girece-
ginden ya da iftiraya maruz kalabileceginden dolay: bayanlar bu durumu saklama
yoluna gidebiliyor. (ES2): Tehdit, psikolojik siddet yontemleri kullaniliyor. Fiziki
siddet daha farkli bir durum tabi ki, mobbinge girmiyor. Gorevde zorlastirma, yasa
ve yonetmeliklerin tehdit unsuru olarak kullanilmasi, amirin insiyatifinde olan to-
leransin (bu gok 6nemli) aleyhte kullanilmasi yontemleriyle uygulaniyor. Alt grup-
ta caligan devlet memurlari ve kadinlar daha fazla risk altinda. Orgiitsiiz caliganlar,
orgiitlii calisanlara gore daha fazla risk altinda. Kendini giiclii hissetmeyen kisiler
daha fazla risk altinda. (ES3): Kaba sozden, fiziksel siddete, tacize, asagilamaya ka-
dar her yontemle uygulaniyor. Kadin kimliginin, cinsiyetinin asagilanasi, kadinin
yalnizca dogurganliginin 6n plana ¢ikarilmasi, bir birey olarak dnemsenmemesi
noktasinda kadinlar daha fazla risk altinda. (ES4): Ozellikle yonetici gii¢, kendi
istedigi siyasi hedeflere ulagmak icin ¢aliganlara yonelik mobbing uygulamaktadir.
Yasalarin kendine tanimadig yetkilerle, kendi siyasi geleceklerini garanti altina
almak kaydiyla kisileri baski altina alarak bu uygulamalarinin genel kabul gordiigi
varsayimi tizerinden gerceklestirmektedirler. Mobbing noktasinda doktorlar, egi-
timciler, sivil toplum orgiitleri, sendikalar, siyasi iradenin tarafi olmayan sendika
tiyeleri, kurum idarecileri risk altindadir. (ES5): Bugiin nobetler hukuki temellere
dayanmiyor. Nébetler konusu olsun, idarecinin ders programi hazirlarken ki tavri
olsun (adam kayirma), yardimci kaynak kullandirtilmamasi, yonetici se¢iminde
yasananlarin hepsinin mobbing oldugunu diisiiniiyorum. Birinci sirada 6gret-
menlerin, ikinci sirada hizmetlilerin risk altinda oldugunu diistintiyorum.

Sendika yoneticilerinin isyerlerindeki mobbing eylemlerinin orgiitsel bagli-
lik iizerindeki etkileri hakkindaki yanitlari.

(ES1): Kisinin isinden kopmasina, aidiyet duygusunun zedelenmesine, verim
diigmesine, egitimin kalitesinin diismesine yol agar. (ES2): Mobbing riski altinda
olanlar bu riskten kurtulmak i¢in kendilerini yakin hissettikleri sendikalara ya da
orgiitlere liye olarak daha iyi korunabilecekleri inanct ile iiye olabilmekteler. Bu da
mobbing riskini azaltiyor. Eger sendika isini takip ediyor, ¢aliganin hakkini ari-
yorsa orgiitsel baglilik 0 anlamda daha iyi olabiliyor. Ozellikle kamu sendikalarin-
da mobbing, sendikali olma olmama noktasinda énemli bir etken. Mobbing amir
tarafindan kisa siirede bir sonu¢ alma yontemi olarak kullanilsa da uzun vadede
is verimliligini, amir-memur iliskisini olumsuz olarak etkiliyor, giiven unsuru or-
tadan kalkiyor. (ES3): Kisi orgiitiine kars: yabancilasmakta, kendini oraya ait his-
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setmemekte, tirettigi degerin karsiligini alamadig: ve takdir edilmedigi duygusu
caliganda oteki olma duygusu yaratir. Bir 6nce kurumdan ayrilma, tayin isteme,
bagka isyerine ge¢me psikolojisine girer. Kiside ben ne olacagim duygusu olusur
ve kisi daha fazla hata yapmaya baslar. Kaynagini hukuktan almayan her 6rgiitsel
form icinde yildirma hareketi goriilebiliyor. Bu noktada da ¢alisan yildirma eyle-
minden dolay1 isine yabancilasmakta, 6telendigi, dislandig: algis1 yasamaktadr.
Bu ¢alisma barisini da bozmaktadir. (ES4): Egemen olan giiciin paralelinde hare-
ket etmediginiz siirece lizerinizde siirekli bir gozetleme, yersiz gorev verme ve go-
revini hatirlatma s6z konusu olur. Bu ¢aligma barisini, ¢alisma ortamini bozar ve
verimliligi etkiler. (ES5): Ogretmenin en ¢ok ihtiyact oldugunu diisiindiigiim
sey moral motivasyon. lyi bir yonetici insan psikolojisini bilen, tecriibeli bir lider
olmali. Lideri iyi olan okullarda olmayacag: kanisindayim. Mobbingin oldugu
kurumlarda orgiitsel bagliligin olmayacagina inaniyorum. Liderligin olmadig: ku-
rumlarda 6gretmenin bir an dnce tayin isteyip gitmek isteyebilecegini, iyi liderli-
gin de motivasyonu getirecegine inantyorum.

Sendika yoneticilerinin isyerlerindeki mobbing eylemlerinin ¢alisanlarin
yasam kalitelerini etkileme diizeyleri hakkindaki yanitlar1.

(ES1): Kisi bask: altindayken yapmayacag: hatalar1 yapar, psikolojik olarak
bundan etkilenir, aile hayatindan toplumdaki statiisiine kadar tiim hayati olumsuz
yonde etkilenir. (ES2):  Aile hayati ve sosyal hayati olumsuz yonde etkileniyor. Is
verimi diistiyor, motive olmakta zorlaniyor. (ES3): Yasam kalitesi olumsuz yonde
etkilenir. Bu mesai saatleri disina da tagar. Ev hayati, sosyal hayati, iliskileri hatta
uyku diizeninin kalitesine kadar kisi etkilenir. Yaptig1 isten zevk almamaya baglar.
Sosyo-kiiltiirel faaliyetlerden zevk almamaya baslar. (ES4): Evdeki yasantisindan,
sosyal hayatindaki iligkilerine kadar etkiler. Saglikli karar veremeyen, 6zgiiven so-
runu yasayan bireyler ortaya ¢ikar. Verimlilik-tiretkenlik diiser. Kisi kagis yollar:
aramaya baglar. Meslegi degistirmek, hayata yeniden baslamak gibi. (ES5): Mob-
bingin oldugu érgiitlerde kisi mutsuz olacaktir. Ogretmen okulunda 6grencileri ile
iletisim kuramayacak, bu da ciddi problemleri beraberinde getirecektir. Ogretmen
dersini iyi veremeyecek, mutsuz 6gretmen=mutsuz toplum demektir. Ogretmen bu
durumu evde ailesine yansitacaktir. Insanin, bir psikolojisinin oldugunun idareci-
ler tarafindan unutulmamasi gerekir.

Yoneticisi oldugu sendika tarafindan yildir1 eylemlerinin 6nlenmesi konu-
sunda ne tiir ¢calismalar yaptiklar1 ve yildir1 eylemleri ile karsilasan iiyelerine
hangi destekleri verdikleri sorusuna yanitlari.

(ES1): 2006 senesinde sendika olarak baslattigimiz proje ile 8 ilde 16 toplanti ya-
pildi. Ankara’da 19. MEB surasinda tiim branslarda 6gretmenler, uzmanlar, saglik
bakanligindan uzmanlar, emniyet mensuplar1 dahil pek ¢ok uzmanin katilimiyla
yapilan ¢alismalarin sonug bildirgesinde ilgili tiim kurumlara AB, MEB dahil tav-
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siyeler, ihtiyaglar, sorunlari iceren rapor gonderildi. Yine 4688 sayili kanundan ali-
nan yetkiyle mobbingi ortadan kaldirmak i¢in s6zlii ve yazili itirazlar, savciliga sug
duyurulari, idari sorusturma agmak, tist makamlara sikayet, basin agiklamalar
yapma noktasinda tiyelerimize destekler vermekteyiz. (ES2): Mobbing uygulandi-
&1 hissine kapilan tiyemizi 6nce dinleriz. Yasalar ¢ercevesinde hakkini arariz. Bu
anlamda yargiya tasidigimiz mobbing davalari mevcut. Amiri ile durumu gériisiir,
sorunu ¢6zmeye ¢alisiriz. Eger konu ileri derecede ise ve magduriyet s6z konusu ise
hukuki yollara bagvururuz. Sinirlar1 belli olmasa da mobbing yasalarimizda sug-
tur. (ES3): Genelde hukuksal destek veriyoruz. Bunun disinda basin agiklamalars,
sokak eylemleri yapiyoruz. Oncelikle kurumlarla diyalog yolunu segiyoruz. Ku-
rum yetkilileri ile resmi goriisme yolunu segip, bu durumun is barisini bozacagini,
bunun da kuruma zarar verecegini ifade ediyoruz. (ES4):  Bugiinekadar 2 dava-
miz oldu. Hukuksal destek verdik ama yeterli olmuyor. Siire¢ devam edebiliyor. Bu
tiir sorunlari istedigimiz gibi( olmasi gerektigi gibi) ¢6ziime kavusturamiyoruz.
Uyelerimizden aldigimiz sikayetler dogrultusunda mobbing etkisini azaltmak i¢in
resmi makamlara sorunu yazili olarak ifade ediyoruz. Dogrudan goriisme yolunu
da segebiliyoruz. Bu yolla elde ettigimiz basarilarimiz oldukga fazla. Birgok sorunu
bu sekilde ¢ozdiik. (ES5): Okullara gidip idareciler ile goriisiiyoruz. Dava agilma-
s1 gerekiyorsa dava agiyoruz. Konusularak ¢oziilebilecekse konusma yolunu tercih
ediyoruz. Uyelerimize mobbing ile ilgili mevzuat ve temel hukuk egitimleri verip,
bilgilendirme yapiyoruz. Sonuna kadar haklarini arryoruz.

Sonug

Verilen cevaplara baktigimizda yoneticilerin mobbingi tanimlama noktasinda
bilinglerinin yetersiz ancak literartiire paralel, ortak kavramlara vurgular yaptik-
larini gorebiliriz. (ES1) sube baskani mobbingin kisinin isten ayrilmasina neden
olabilecegini ve her tiirlii psikolojik ve fizyolojik baskinin mobbingin i¢ine girebile-
cegini ifade ederken, (ES3) sube baskani kisinin bedenen ve ruhen sikistirilmasi ve
bunun sistematik hale getirilmesini ifade etmis, (ES4) sendika baskan kisinin ken-
dini ifade edememesine vurgu yapmus, (ES5) sendika baskani ise keyfi uygulama-
lara vurgu yaparak mobbingi tanimlamaya ¢aligmiglardir. Literatiirti taradigimiz-
da mobbing, orgiitlerde calisanlara yapilan her tiirlii bask: ve zorlama davranis,
bireylerin birbirine ya da gruplarin bireylere olumsuz davranis uygulamas: seklin-
de kendini gosteren ve sonucunda isyerinde uzaklasmalara hatta intiharlara bile
neden olabilen (Aygiin, 2012), ¢alisanlara psikososyal ve psikosomatik agidan ac
veren ve ¢aliganlarin insan haklarini ihlal eden (Giildali, 2012), calisanlara tstleri,
astlar1 veya esit diizeydeki ¢alisanlar tarafindan sistematik bigimde uygulanan her
tiir kotit muamele, tehdit, siddet, asagilama, dislama, yildirma gibi davranislar
ifade eden, ise karst kayitsizlik, bikkinlik, yilginlik, performans digiikligi ile
baslayan ve istifayla sonuglanan (Tinaz, 2011) ya da is yerlerinde, okullarda vb. top-
luluklar i¢cinde belirli bir kisiyi hedef alip, ¢calismalarini sistemli bir bicimde engel-
leyip huzursuz olmasina yol agarak yildirma, diglama, gézden diistirme” olarak
tanimlamigtir (tdk.gov.tr).
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Stireklilik noktasinda mobbingin sistemli ve periyodik olarak stirdiiriilen bir
eylem oldugunu sadece (ES3) sendika yoneticisi ifade etmistir. Mobbing tekrar-
lanan, devaml, sistematik ve uzun stireli bir saldiri, bir stratejidir (Tinaz, 2011).
Konu ile ilgili yapilan arastirmalar gostermistir ki, en kisa mobbing siiresi 6 ay,
genelde ortalama siire 15 ay, siirecin kalic1 agir etkilerinin ortaya ¢iktig1 donem ise,
29-46 aydir (tbmm.gov.tr). Mobbing sistemli bir sekilde siireklilik arz eden bir sik-
likta caligani sindirme maksadu ile kisinin 6zgiivenine uygulanan psikolojik hatta
fiziksel saldirgan davranisi ifade eder (egitimsenizmir3.org). Bu anlamda mobbing
eylemlerinin periyodik olarak stirdiiriilmesi, anlik olaylardan ya da zaman zaman
yasanan ¢atigma durumlardan oldukga farkli ve magduru aile hayatindan is haya-
tina ve sosyal yasantisina kadar olumsuz yonde etkilemesi gerektigi yonii sendika
sube baskanlarinin tiimii tarafindan bilinmemektedir.

(ES2) ve (ES5) sendika sube baskanlar1 mobbingi tistiin asta yaptig1 bir eylem
olarak tanimlamislardir. Mobbing yalnizca iistiin asta uyguladig: bir eylem degil,
calisanlara tst-ast ve esit diizeydeki ¢alisanlarca da uygulanabilen bir eylem bici-
midir. (ES2) yOneticisi ise mobbingin sozle oldugunu ifade etmistir. Ayrica mob-
bing yalnizca sézle var olan bir eylem degil; duygusal istismar, manevi taciz, tehdit,
siddet, dislama seklinde de kendini gésterebilen bir olgudur.

Sendika yoneticilerinin isyerlerinde mobbing eylemlerinin yasanip yasanma-
dig1ile ilgili bilgilerine bakildiginda mobbingin 6rgiitlerde varligi noktasinda hep-
sinin hemfikir oldugu ancak sendika sube baskanlarina gére mobbing uygulayan-
larin daha ¢ok tist makamlar oldugu yoniindedir. Gelismis tilkelerde cinsel tacizin
de 6niine gegen mobbing ¢ogunlukla iist diizey yonetim kademesinde ¢aliganlar
tarafindan uygulanmakta olan ve tst diizey yoneticilerde bir meslek hastalig1 ola-
rak goriiliirken (tbmm.gov.tr), Tinaz (2011)’e gore mobbing calisanlara {istleri, ast-
lar1 veya esit diizeydeki ¢alisanlar tarafindan sistematik bicimde uygulanan her tir
kotli muamale, tehdit, siddet, asagilama, diglama, yildirma gibi davranislari ifade
eden bir siirectir. Ertek (2009) ¢alismasinda, mobingin 6rgiit hiyerarsisinde dikey
ve yatay olarak goriilebilecegini ifade etmistir. Saldirganlarin biiyiik kisminin
(%89.5) hiyerarsik bakimdan magdurdan tist kademede oldugu sonucuna ulagmis-
tir. Esit diizeydeki ¢alisma arkadaslar: tarafindan yildirilanlarin (%39.5) yaninda
ast1 tarafindan yildirildig: ifade edilen katilimcilar (%2.6) dir. Celebi ve Tag¢1 Kaya
(2014) galigmalarinda, zorbalarin yani mobbing uygulayanlarin ¢ogunlukla iist
kademede olduklar1 sonucuna ulagmis, zorbalarin midir ve midir yardimecist
oldugu, diger yandan magdurlarin esitleri tarafindan da mobbinge maruz kaldik-
larini ifade etmislerdir. Ayan (2011) ¢aligmasinda arastirma gorevlilerinin boliim
hocalari, kendilerinden daha kidemli ya da daha az kidemli aragtirma gorevlisi
arkadaslari, dekan ve diger 6gretim tiyeleri tarafindan psikolojik tacize maruz kal-
diklar tespit etmistir. Yaman, Vidinlioglu ve Citemel (2010) ¢aligmalarinda 6g-
retmenlerin yonetici, meslektas, veli, 6grenci ve hizmetli tarafindan psikosiddete
maruz kalabildikleri sonucuna ulagmistir. Cam (2013) ¢aligmasinda mobbing uy-
gulayanlarin % 43’niin ayn1 diizey arkadaslar ve tstler oldugu sonucuna ulagmis-
tir. Cemaloglu ve Ertiirk (2008) ise ¢calismalarinda 6gretmenlerin karsilastiklar:
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toplam yildirma davranislarinin %57.2’sinin okul midiirleri, %9.8’nin miidiir yar-
dimcilar: tarafindan uygulanmakta oldugu sonucuna ulagsmislardir. Ozetle mob-
bing sendika sube baskanlarinin ifade ettiklerinin aksine sadece iistiin asta degil,
esit diizeyde calisanlarin birbirlerine ya da astin iiste seklinde de olabilmektedir.
Ayrica literatiir sonuglarina gore (ES1) yoneticisinin ifade ettigi gibi, 6gretmenin
ogretmene mobbing uygulamast miimkiin olmayan bir gey degildir. Isvegli Prof.
Dr. Heinz Leymann mobbingi, is¢ilerin tistlerinden veya meslektaslar: tarafindan
ugradig psikolojik saldirilar olarak ifade etmektedir (www.tes.org.tr).

Mobbing olgusu konusunda sadece (ES2) nin aragtirma ve anket ¢alismasinin
olmas, diger sendikalar tarafindan aslinda bu konunun daha da dikkatle ele alin-
mas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Calisanlarin haklarini korumak amaciyla
kurulmus bagimsiz sivil toplum orgiitii olan sendikalarin, Tiirkiye’de yeni yeni
konusulmaya baslanan ancak her zaman var olmus olan mobbing olgusu ile ilgili
konuyu sicak tutmak adina ¢alismalarinin olmasi bir zorunluluktur. Bu da ciddi
bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

(ES1) sube baskaninin verdigi cevabin aksine iilkemizde mobbingin varlig1 as-
linda 4-5 yildan daha gerilere gitmektedir ki Tiirkiye’nin mobbingle ilgili ilk yarg:
karar1 Ankara 8. Is Mahkemesi ‘nin 20.12.2006 tarih ve 2006/19 E. Ve 2006/625
K. Sayili kararidir (Demir, 2009). (ES3) ve (ES5) sube baskanlari ise siyasetten gii¢
alan kisilerin alt birimlere baskilarindan ve insanlarin siyasi gortslerine gore si-
niflandirilmalarini ifade ediyorlar ki bu goriislere paralel bir sonug olarak Ertek
(2009) galismasinda benzer bir sonu¢ bulmustur. Mobbing eylemlerine hedef olma,
maruz kalma ile ilgili yaptig1 ¢aligmasinda secilmede en fazla (%55.3) politik go-
riglerinin etkili oldugu sonucuna ulagsmistir. Bu iki bakis acisinin bu sonugla da
oOrtiistiigli yani siyasi mekanizmaya yakin durmanin kisi adina bir kazang olacagy,
aksi durumda ise mobbinge maruz kalma riskinin artacag: gibi bir sonug ¢ikarta-
biliriz. Literatiire baktigimizda da mobbing ile ilgili sistematik olarak gerceklesen
ditssmanlik, kotiilik ve ayrimeiliktr (tisk.org.tr) tanimi yapilmaktadir.

Sendika yoneticilerinin mobbing eylemlerinin hangi stratejilerle yapildig: ve
kimlerin daha fazla risk altinda oldugu sorusuna farkli yanitlar verdiklerini gorii-
yoruz. (ES4) yoneticisi; idarecilerin, yasa ve yonetmeliklerin kendilerine tanimadi-
g1 haklari, hukukun da disina ¢ikarak bu giiglerini bask: araci olarak kullanmala-
rin1 bir sorun olarak gosterirken, gorevde zorlastirma olarak da ifade edilebilecek
olan ise giris cikis saatlerinin kontrolii, nébet dagilimindaki adaletsizlik, ders
programi hazirlarkenki tutumlar, huzursuz ederek okuldan kurumdan gitmesi
icin ugrasmak (ES1) ve (ES5) yoneticileri, yasa ve yonetmeliklerin tehdit unsuru
olarak kullanilmas: (ES2) yoneticisi, kaba soz-fiziksel siddet-asagilama gibi yon-
temler ise (ES3) yoneticisi tarafindan ifade ediliyor. Alanyazina baktigimzda, Ce-
lebi ve Tas¢1 Kaya, (2014) ¢alismalarinda mobbing durumlari olarak: agir1 kontrol,
ozliik haklarini yok sayma, is yiikleme, Tutar (2004) ¢aligmasinda, disiplin usulle-
rinin kétiiye kullanilmasi, genel taciz, duygusal eziyet uygulamak yoluyla bir kisiyi
isyerinden diglamay1 amagclama, haksiz yere isten ¢ikarmak gibi her tiir rahatsiz
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ve taciz edici tutum, YiiceTiirk (2012) yasal olmayan gorevler vererek suglamaya
caligmak, Karcioglu ve Celik (2012) ise kisinin kendini gosterecegi islerin yapil-
masina engel olunmasi, mobbing uygulama stratejileri arasinda gosterilmektedir.
Ayrica mobbing ozellikle hiyerarsik bir yapilanmanin oldugu gruplarda goriiliir.
Genellikle nitelikli kisilere kars: niteliksiz tistlerin uyguladig: kéti, istenmeyen bir
davranis olarak karsimiza cikmaktadir (egitimsenizmir3.org). Psikosiddet sarma-
linin sorgulanmas: durumunda ise genelde tiim olaylarin sorumlusu olarak mag-
durun uyumsuz kisiligine vurgu yapilir, zorba ya da destekgileri magduru suglayan
bir tavir takinarak yasanan olaylarin sorumluluklarini tizerinden atmaya ¢alisirlar
(Yaman,Vidinlioglu ve Citemel, 2010).

Kimler daha fazla risk altinda sorusuna ise (ESI), (ES2), (ES3), (ES5) yonetici-
leri kadinlari risk altinda goriirken, (ES2) ve(ES5) yoneticileri alt grupta calisan
memurlari da risk i¢ine almakta, (ES4) yoneticisi ise siyasi iradenin tarafi olmayan
sendika iiyelerini risk altindakiler kategorisine sokmaktadir. Bas ve Oral (2012) ¢a-
ligmalarinda cinsiyet degiskenine gore bakildiginda kadin ve erkek ¢alisanlar ara-
sinda mobbinge maruz kalma anlaminda fark olmadig1 sonucuna ulagirken, ayni
sekilde Civilidag, (2012) ¢aligmasinda kadin psikolojik danismanlarla, erkek psi-
kolojik danigmanlar arasinda is yerinde psikolojik tacizin alt boyutlar1 bakimin-
dan psikolojik tacize maruz kalmada anlamli diizeyde bir farklilik bulmamuistir.
Psikolog Michael H. Harrison ise, ABD’de 9000 kamu ¢alisan: iizerinde yaptig:
arastirmada, kadinlarin %42’sinin erkelerin ise %15nin son iki yilda psikolojik
yildirma (mobbing) davranislarina maruz kaldigini ve bunun maliyetinin ise 180
milyon dolar olarak hesaplandigini belirtmektedir (wikipedia.org). Ertek (2009)
calismasinda, cinsiyetlerine gore degerlendirildiginde magdurlarin gogunun ka-
din oldugunu sonucuna ulagmistir. Bir bagka calismada kadin 6gretmenlerin yak-
lagik yarisinin (%47,9) ¢alisma hayatlarinda bir sekilde yildirmaya maruz kaldik-
larini gostermektedir (egitimbirsen.org.tr). Celik (2014) caligmasinda ise mobbing
eylemlerinin kurumda c¢alisan herhangi birine yapilabilecegi, cinsiyetin magdur
olmay1 etkilemedigi sonucuna ulasmigtir. Karcioglu ve Celik (2012) ise ¢aligma-
larinda erkeklerin kadinlara oranla mobbingi daha fazla algiladiklar1 sonucuna
ulagsmiglardir. Yapilan ¢aligmalar aslinda mobbing olgusu ile ilgili kadinlarin da
erkeklerinde magdur olabilecegi ve cinsiyet noktasinda aslinda her iki cinsiyetin
esit oranda risk altinda oldugudur. Bu noktada yapilan ¢aligmalar 1s1¢1nda cinsi-
yetin magdur olmayi etkilemedigi sonucuna varabiliriz. Kadinlarin hedef olma
olasiligini ise ataerkil diisiince yapisindan gelen erkek galisanlarin, kendileri ile
ayn1 ortamda, ayn1 ya da daha {ist statiide galisan kadinlar1 kabul etmekte zorlan-
malarindan kaynaklaniyor olabilecegi yorumunda bulunabiliriz. Ayrica kadinla-
rin mobbing eylemleri ile kars1 karsiya kalmalarinda bazi toplumsal 6nyargilar da
etkili olabilir. Cinsiyet ayrimciliginin yarattig1 sorunlarin 6nlenmesi bu sorunun
ortadan kalkmasi noktasinda 6nemli olacaktur.

(ES4) yoneticisi risk altinda olanlar kategorisine doktorlar1 da dahil etmistir ki
aslinda bu yapilan ¢aligmalarla da paralellik gosteren bir ifadedir. Clinkii mobbing
konusunda yapilan ¢alismalara bakildiginda egitim ve saglik sektoriindeki orgiit-
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ler mobbing eylemlerin en ¢ok rastlandig: kurumlar olarak da alanyazinda kargi-
miza ¢ikmaktadir. Hizmet sektoriindeki alanlarda olduk¢a yaygindir ve 6zellikle
saglik sektorii ve iiniversitelerde ¢ok yiiksek diizeyde oldugu bilinmektedir (egi-
timsenizmir3.org). Ozdemir, Tosun, Bebis ve Yava, (2013) gore saglik sektoriinde
calisanlarin % 50’inden fazlas1 mobbing magdurudur. (ES4) sube baskaninin siyasi
iradenin tarafi olamayan ¢aliganlar1 da risk altinda olanlar kismina almas litare-
tiir ile de paralellik sergilemektedir ki Celebi ve Kaya (2014) ¢aligmalarinda farkli
siyasi goriige sahip olmay1 mobbinge maruz kalma noktasinda bir sorun olarak
calismalarinda tespit etmisleridir. (ES2) ve (ES5) sendika yoneticilerinin alt grupta
calisanlar1 da mobbing magdurlar: arasinda gostermeleri aslinda, hiyerarsik ya-
pilanmanin oldugu, kontroliin veya orgiitsel bagliligin zayif oldugu kurumlarda,
giicii elinde bulunduranlarin bu giiciinde etkisiyle alttaki personeli yildirma yolu-
na gitmesi olduke¢a dogru bir bakis agisi olarak karsimizda durmaktadir.

Sendika yoneticilerinin isyerlerindeki mobbing eylemlerinin &rgiitsel baglilik
tizerindeki etkileri sorusuna verdikleri yanitlara goz attigimizda (ES2) sube basg-
kaninin konuyla ilgili farli gortigleri hari¢, mobbing eylemlerinin kurum igi ve-
rimin diigmesi, aidiyet duygusunun zedelenmesi ve ¢aligma barisinin bozulmas:
noktasinda hemfikir olduklarini gorityoruz. (ES2) sube bagkani mobbing ile kars1
karsiya kalindiginda sendikali olmanin mobbingi 6nlemede kisiyi koruyabilecegi-
ni ifade etmigtir. Sendikali olmamak (ES2) yo6neticisi tarafindan bir eksiklik, bir
handikap olarak goriilmektedir. Yani sendikali olundugunda mobbing magduru
olmayiz bakis agis1 aslinda, sendikali olanlarin da magdur oldugu gercegini goz
ard1 etmek demektir. Elbette sendikali olmak 6nemlidir ama 6nemli olan sendi-
kal1 olsun olmasin bu konuda ¢alisanlara ne tiir desteklerin verildigi gercegidir.
Bu bakus agis1 aslinda mobbingi 6nlemde kilit rol oynamas: gereken sendikalarin,
calisanlar: sendikali olup olmama noktasinda bask: altina almaya calismasi ayri
bir mobbing olarak degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Orgiitlerde mobbinge maruz kalan ya da bu tiir davraniglara tanik olan ¢ali-
sanlar bu siiregten olumsuz etkilenmekte, orgiite kars: baglilik ve sadakat nokta-
sinda sorunlar yagayabilmektedir. Yapilan bir caligmada arastirmaya katilan kadin
Ogretmenler tarafindan, ¢alistiklar: okullarda, yildirmay: 6nlemeye yonelik her-
hangi bir politika olup olmadigina iliskin soru, %72,1 oraninda olmadig: seklinde
yanitlanmigtir. Okulunda yildirmayi 6nlemeye déniik herhangi bir politika oldu-
gunu ifade eden kadin 6gretmenlerin ise ancak %36,871 bu politikalarin kesinlik-
le amacina uygun sekilde uygulandigini ifade ederken; %54,4'ii kismen amacina
uygun sekilde uygulandigini, %8,8’1 de kesinlikle amacina uygun uygulanmadigi-
ni1 belirtmistir. Sener (2013) calismasinda psikolojik yildirma ile 6rgiitsel baglilik
arasinda ters yonli diisiik diizeyde anlamli bir iliski tespit etmistir. Psikolojik y1l-
dirmaya maruz kalma azaldikea, orgiitsel bagliligin arttig1 sonucuna ulagmistir.
Karcioglu ve Celik (2012) calismalarinda ise mobbing ile 6rgiitsel baglilik arasinda
ters yonlii iliski bulmustur. Mobbing algisi 6rgiite olan baglilig 6zellikle de duygu-
sal bagliliklarini ters yonde etkilemektedir.
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Sendika yoneticilerinin isyerlerindeki mobbing eylemlerinin ¢alisanlarin ya-
sam kalitelerini etkileme diizeyleri hakkindaki yanitlarinda ortak kaninin, bireyin
ev ve sosyal yagantisinin olumsuz yonde etkilenecegini yoniindedir. Bu da litera-
tiirdeki pek cok ¢aligma ile ortiisen bir bakis agisidir. Aygiin (2012) ¢aligmasinda,
psikolojik yildirma (mobbing) olaylar1 ya da davraniglari ile bir¢ok ¢alisanin her
giin maruz kaldigini, bu davraniglarin da ¢alisanin psikolojik, fiziksel ve sosyal
yasaminin bozulmasina, ayrica is doyumunu saglayamamasina, performans ve ve-
rim disiikligiine neden oldugu sonucuna varmistir. Celebi, Tas¢1 ve Kaya (2014)
calismalarinda ise, mobbingin magdurlar tizerindeki etkileri olarak; huzursuzluk,
titkenmislik, sessizlik, motivasyon sorunlari, stres, 6zgiivenin azalmasi, tedirgin
olma ve sosyal-saglik ve aile yasantisini olumsuz yonde etkilenmesi seklinde so-
nuca ulagsmislardir. Bu davraniglarin etkileri sadece ¢alisana/magdura/kurbana
dayandigini soylemek dogru degildir. Oncelikle aile yagsami, calistig1 ortam, is ar-
kadaslari, sosyal ¢evresi kisaca magdur ile dogrudan ya da dolayli iliskide bulunan
herkes etkilenmektedir. Bu sebeple diyebiliriz ki psikolojik yildirma (mobbing)
olaylar1 toplumsal olaylardir ve bunun tistesinden toplumsal bilincin saglanmasi
ile gelinilebilir; ayrica kisinin uyku diizeninin bozulmasi, yaptig: isten zevk alma-
masi, dzgiliven sorunu yasamasi gibi cevaplarda literatiir ile paralellik gostermek-
tedir.

Yoneticisi oldugu sendika tarafindan mobbing eylemlerinin 6nlenmesi konu-
sunda ne tiir ¢aligmalar yaptiklar: ve mobbing eylemleri ile karsilasan tyelerine
hangi destekleri verdikleri sorusuna sendika sube bagkanlari, gerektiginde hukuk-
sal destek vermek yoniinde ortak fikir beyaninda olduklarini gériiyoruz. Yine sozlii
itirazlar-kurum ile dogrudan goriisme-basin agiklamalari bir bagka yéntem olarak
sendikalarca kullanilmaktadir. Destek noktasinda ise sadece (ES1) ve (ES5) sendi-
kalarinin ¢aligmalarinin oldugunu, (ESI) sendika sube bagkani ¢aligma barisi ile
ilgili calisma yaptiklarindan, (ES5) yoneticisi ise mevzuat ve temel hukuk egitimle-
ri noktasinda tiyelerine destek verdiklerini, onlemler aldiklarini ifade etmektedir.
Sendikalarin hukuki yola bagvurmadan 6nce hepsinin sorunu ¢6zme yolunu tercih
ettiklerini de goérmekteyiz. Bir diger sonug ise (ES2), (ES3), (ES4) sendikalarinin
mobbing ile ilgili hukuksal destek vermek haricinde tiyelerine yonelik dogrudan
herhangi bir ¢aligmalarinin da olmadigini gériiyoruz.

Arastirmamiza katilan tiim sendika sube baskanlarinin orgiitlerde yasanan
mobbing eylemleri ile ilgili farkinda olduklar: ancak bu konudaki bilgilerinin ye-
tersiz oldugu yoniindedir. Caligmamiz Samsun ili sinirli bir ¢aligmadir. Arastirma
farkl veri toplama araglar1 ve yontemlerle cesitlendirilmelidir. Farkli kurumlar
kapsayacak bigimde, mobbing olgusu ile ilgili daha derin agiklamalar yapabilmek
icin benzer ¢alismalar yapilmalidir. Calisanlarin haklarini korumak, sorunlari-
n1 ¢ozmek i¢in kurulmus bagimsiz orgiitler olan sendikalar 6ncelikle 6rgiitlerde
mobbingin dnlenmesi noktasinda sendikalar kanununda bu yonde diizenlemeler
yapmak zorundadir. Sendikalarin iiyelerine en agik hukuki anlamda destek ver-
dikleri; ancak bilgilendirme noktasinda pek ¢ogunun yetersiz kaldig1 gériilmekte-
dir. Mobbing magdurlarina sendikal destek olduk¢a 6nemlidir ve onlarin hukuk-
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sal miicadelesinde arkalarinda olduklarini hissettirmeleri, maddi manevi destek
vermeleri de ayrica 6nemlidir ancak mobbing olaylar1 konusunda sendikalar ¢a-
lisanlara gerekli destegi sadece hukuksal anlamda degil, egitim ve bilgilendirme
noktasinda da saglamalidir. Egitim sendikalari siyasi ¢izgilerinden siyrilarak mob-
bing olgusu ile ilgili ortak hareket edebilmeli, iiyelerine daha ¢ok hukuki anlam-
da destek olmak yerine, bilgilendirme anlaminda seminerler, brosiirler, afisler vb.
yontemlerle de tiyelerini bilinglendirme yoluna gidebilmelidir. Sendikalar yalnizca
kendi tiyeleri ile ilgili degil diger sendika iiyelerinin sorunlari ile yakindan ilgilene-
bilmeli, ¢alisanlar: sendikalarina gore ayirt etmeden, sorunlara tiim sendikalarla
birlikte ¢6ztim getirebilme noktasinda ortak hareket edebilme erdemini gostere-
bilmelidir. Mobbing davraniginin 6rgiite olan maliyetleri dogru hesaplanmalidir.
Magdura diisen sorumluluk ise, mobbing eylemleri karsisinda sessiz kalmamasi ve
yasal zeminde tizerine diiseni yapmasidir. Tiirkiye’de bu konuda yapilan ¢aligma-
lar oldukga yetersizidir. Konuyu canli tutmak adina daha fazla ¢alisma yapilmasi
bir gerekliliktir.
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Yenilesme Devri Tiirk Edebiyatindan Gizgiler
-Isimler, Eserler, Konular-

Nazim H. POLAT

Yenilesme Devri Tiirk Edebiyat: Ana-
bilim Dali 6gretim {iyesi olan Nézim
Hikmet Polat, Tanzimat sonrasi kiiltiir
hayatimizin siireli yayinlarda sakli oldugu
inanciyla, ¢aligmalarini bu alanda yogun-
lastirmus bir bilim adamidir.

Nézim Hikmet Polat, yaptig1 ¢caligma-
lara kisa bir stire 6nce bir yenisini daha ek-
ledi. Yenilesme Devri Tiirk Edebiyatindan
Cizgiler adini tagtyan bu ¢aligma, Polat'n
bu giine degin yazip yayimladig: gesitli
makalelerden olugmakta. 1980’li yillara
kadar makaleleri toplu olarak yayimlanan
akademisyenlerden, sadece Fuat Kopriili
ve Ahmet Hamdi Tanpinar isimleri akla
gelirken, 1980’lerden itibaren akademis-
yenlerin  makalelerini  kitaplastirmasi
adeta gelenek haline gelmistir. Polat da bu
eserin boyle bir temayiilden dogdugunu

dile getiriyor. Kitaptaki bazi yazilarin eskiyen taraflar1 oldugu i¢in yazar, bu yazi-
lar1 gozden gecirmis, eklemeler ve ¢ikarmalar yaparak yeniden diizenlemis, ancak
yazilarin ana yapisini bozmadan yazilari kitaplagtirmas.

Son zamanlarda yapilan toplu makalelerden olusan kitaplarin okuyucu i¢in ol-
dukga faydali oldugu kesindir. Bu baglamda, Polat’in daha 6nce gesitli zamanlarda,
farkli yerlerde yayimlanan makalelerini toplu olarak bu eserde bulmak da giiphesiz

edebiyatseverler i¢in faydali olmustur.

Eser, dort boliimden olusmakta. 1k iki boliimde edebi metinler ve bu metinleri
kaleme alanlar hakkinda bazi diisiinceler yer aliyor. Diger iki boliimde ise, bilgilen-
dirici mahiyetteki eserler ve ¢esitli makaleler bulunuyor.

* Aragtirma Gorevlisi, Gazi Universitesi Edebiyat Fakilltesi Gagdag Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlan B8limii
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Kitabin birinci boliimii, “Sairler I¢in” bashigini tastyor. Bu béliimde ismi ¢ok
bilinen Nihal Atsiz, Yahya Kemal, Sevket Rado, Samed Vurgun gibi sairlerin ya-
ninda Feyzullah Sacid Ulkii, Yahya Saiim Ozanoglu, Sigircizade Hayri, Idris Sabih
Gezmen ve kadin gair Thsan Raif Hanim gibi adi daha az bilinen sairler ve siirle-
ri hakkinda kaleme alinmis makaleler de yer aliyor. Bu boliimdeki makalelerden
biri “Yahya Kemal ve Memleket Edebiyat1”. Tanzimat’tan beri edebiyatta aranan
ve sorgulanan sey kendi kimligimiz idi, ancak bu arama/sorgulama siireci Yahya
Keméal’in edebiyatimiza girisiyle zaferle sonuglandi. Polatin ifadesiyle, “Edebiya-
timizda aranan sey, bizzat kendimizdik. Tarih icinde, cografya tizerinde, bizi biz
yapan unsurlar”. Her sanatkdrda bu unsurlarin bir kismina rastlanmak miimkiin-
diir, ancak Yahya Kemal milli hayatin biitiin unsurlarini ifade giiciine sahiptir. Bu
sebeple Yahya Kemal, memleket edebiyati veya milli edebiyat denilince ok 6zel bir
yere sahiptir. Polat makalede, Yahya Kemal’in memleket edebiyat: soyleyislerini
Tiirkliigtin tarih i¢indeki macerasina, kiiltiirel miicadelesine ve Yahya Kemal’in
bu miicadeleye kars: tavrina gore degerlendirir. Makalede, Yahya Kemal’in hem
Tiirk’tin yasayisindaki samimiyeti ve kahramanhig dile getiren hem de ayni za-
manda Tirk’tin rintligini, musikisiyle eglence alemlerini de biitiin suhluguyla, bii-
tiin glizelligiyle dile getiren bir memleket sairi oldugu tizerinde duruluyor. Sairin
Anadolu’ya Tiirk mithriintin vurulusunu terenniim eden “Stileymaniye’de Bayram
Sabahi1” ve “Akincilar” gibi siirleri yaninda, Tiirk’tin rintligini, aktardigs siirlerine
de 6rnek veriliyor. Bu béliimdeki ilging makalelerden birisi “Thsan Raif Hanim” ile
ilgili olan makaledir. Thsan Raif Hanim, 20. asrin baglarinda Istanbul’daki sanat
cevrelerinin 6nemli isimlerindendir. O, edebiyatimizdaki nadir kadin sairlerden
biridir. Polat, makalede [hsan Raif Hanim'in asil gohretini ask siirleriyle yaptigini
belirtmekle birlikte, saire hakkindaki hi¢bir kaynakta anilmamis “Ey Ehl-i Islam”,
“Kadin ve Vatan”, “Yiiksel Ey Tiirk” gibi hamasi siirlerine de yer vermistir. Polat’in
bu béliimde Tirkiye disindan ele aldig: tek sair Samed Vurgun’dur. Makalede,
Azerbaycanli sair Samed Vurgun, bir “Sovyet Sairi” perspektifinden ele alinmus;
ancak sairin yasadig1 donemim sartlar: icerisinde degerlendirilmesi gerektigine
ozellikle vurgu yapilmigtir.

Kitabin ikinci boliimii “Hikaye ve Roman Yolunda” bashigini tasiyor. Bu bo-
limde Polat’in hikaye ve roman iizerine yazdig1 ¢esitli makaleler yer aliyor. Bu bo-
limdeki bes makaleden ikisi roman hakkinda kaleme alinmis. Bu romanlar, Nihal
Atsiz1n Ruh Adam’ ve Necip Fazil'in Aynadaki Yalan adli romani. Bir diger ma-
kalede Mitat En¢’in hikéyeleri ele alinirken, geriye kalan iki makalede de hikaye
denilince ilk akla gelen isim olan Omer Seyfettin’in hikayeciligi degerlendirilmis.
Polat, Atsiz'in Ruh Adam romanini “Eserdeki Vak’a ve Sahislar Hakkinda Birkag
S6z”, “Uslip ve Mizag”, “Eserdeki Didaktizm”, “Eserdeki Edebi Fikirler” gibi bas-
liklara ayirarak incelemis. Yine makalede felsefedeki ruh go¢timii olarak bilinen
tenasiithe dikkat ¢ekilmis ve Ruh Adam’daki tenasiih konusu ele alinmis. Roman
lizerine yazilan bir diger makale “Aynadaki Yalana Dair” bagligini tasiyor. Bu ma-
kale, edebiyatimizda “sair”, “miinekkit”, “muharrir”, “ideolog” ve “piyes yazar1r”
olarak bilinen Necip Fazilin “romanci” olarak da anilmasina vesile olan romani
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tizerine Polat’1n intibalarindan olusuyor. Polat, romandaki siyasi ve sosyal mese-
leleri, siyasi, sosyal ve iktisadi doktrinleri, kadin konusunu ayr1 bagliklar halinde
ele aliyor. Nazim Hikmet Polat eserinde egitimci yazarlardan olan Mitat En¢’in
hikayelerine de deginmis. Mitat En¢’in hikéyeciligi Uzun Carsinin Ulular1 baglikli
kitabindaki hikayeler ekseninde ele alinmis. Polat “Omer Seyfettin Hikayelerinin
Kronolojik Gelisimi ve Farkli Tasnifleri” baglikli makalesinde, Omer Seyfettin’in
hikéyeciliginin seyrini ele aliyor. Hikayelerdeki dil gelisimi ve tema gelisimi ayr1
bagliklar altinda irdeleniyor.

u e

Ugiincii béliimiin bashigi “Edebiyat Tarihgiligi”. Bu béliim, edebiyat tarihi ile
ilgili dért makaleden olusuyor. Makalelerden ilki, Ziya Paga’dan Cumhuriyet’e ka-
dar olan donemdeki Tiirk edebiyati caligmalarina genel bir bakis seklinde yazilmis
hacimli bir makale. Polat, Ziya Paga’dan Cumhuriyet’e kadarki edebiyat tarihciligi
seriivenini ii¢ sathaya ayirarak incelemis. Bu ii¢ satha:

1. Hazirlik caligmalari,
2. [lk adimlar,
3. Olgunlagmaya dogru.

Ayrica makalenin sonuna eklenen, Tiirkiye’de basilan 6nemli Tiirk edebiyati
tarihleri listesi de arastirmacilar i¢in oldukea faydali bir calisma.

Ugiincii béliimiin bir diger makalesi “Edebiyatimiz, Edebiyat Tarihgiligimiz ve
Atatiirk” bagligini tasiyor. Makalede, Atatiirk’iin kendi déneminde hem bir edebi-
yatsever olarak hem de devlet bagkan sifatiyla edebiyat ¢aligmalarina verdigi 6nem
ve edebi gevreleri yonlendirmeleri ele aliniyor. Edebiyat tarihi ¢aligmalar i¢ine dé-
hil edilen bir diger makale, ad1 az bilinen Mehmet Fuat Bey’in Tarih¢e-i Lisan-1
Osmani adli eseri iizerine yazilmis. Eser ne tam bir dil tarihi ne de tam bir edebiyat
tarihi eseri degildir. Ancak, edebiyat tarihg¢iliginin emekleme devrinde bulundugu
19. asrin son ¢eyreginde yazilmis, edebiyat tarihi olarak degerlendirmeye en yakin
eserlerden biridir. Ugiincii béliimiin son makalesi, bize bir karsilagtirmali edebi-
yat 6rnegi sunuyor. Makalede Azerbaycan sahasindan Ferhat Agazadenin yazdig:
“Edebiyat Mecmuast” adli eser ile yine ayn1 dénemlerde yazilmis Osmanli sahas:
edebiyat tarihleri arasinda bir karsilagtirma yapiliyor.

Yenilesme Devri Tiirk Edebiyatindan Cizgiler adl1 eserin son boliimii “Elestiri
bagligini tasiyor. Tiirk edebiyat: tarihinde yapilan tenkitler iizerine yazilmis dort
makale bu boliimii olusturuyor. Makalelerden birinde “yeni nesil” ve “fecr-ati” ara-
sinda yasanan tartismalar, elestiriler degerlendiriliyor. Bu edebi topluluklar arasin-
da yasanan karsilikli elestirilerin edebiyat tarihimizdeki 6nemine dikkat gekiliyor.
Bu boliimiin ilging makalelerinden biri, Hiiseyin Rahminin Cadi romani tizerine
yapilan miinakasalari kaleme alan makaledir. Cad1 1912 yilinda yayimlanmis, ama
edebiyat gevrelerinde eserle ilgili tartigmalar 1914 yilina kadar yogun bir sekilde
devam etmistir. Bu 6zelliginden dolay1 Polat, Cad1 {izerine yapilan miinakagalar:
bir makalede degerlendirmeyi uygun gérmiis. Cadi {izerine yapilan miinakasalar
edebiyat tarihinde 6nemli bir sorunu gozler 6niine seriyor. Edebi eser {izerine yapi-
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lan elestiri, yerinde ve normal dl¢iilerde olursa, siiphesiz bu edebiyata bir zenginlik
katar ve ilerleme saglar. Ancak, yapilan elestiri eser bir yana birakilarak kisisellesti-
rildiginde bunun edebiyata olan higbir katkis: yoktur. Dolayisiyla, yazarlarin eser-
leri iizerine normal 6lgiilerde yapilan elestirilere agik olmasi da bir gerekliliktir. Bu
makalede de Hiiseyin Rahminin kendi eserine yapilan elestirilere ¢ok da taham-
miil edemedigi goriilmektedir. Bu boliimiin bir diger makalesi, Sahabettin Siiley-
man’in gozityle Namik Kemal degerlendirmesi. Makalede, Sahabettin Siileyman’in
Namik Kemal’i edebiyat sahasindaki biitiin faaliyetleriyle elestirdigi ve toptan red-
dettigi, ancak fikir adamlig1 ve inkilap¢ilig1 agisindan onu kabullendigi goriiliir.

Goriildiigi gibi, Nazim Hikmet Polat’in dort béliimden olusan Yenilesme Dev-
ri Tirk Edebiyatindan Cizgiler adli eseri, Tiirk edebiyati ile ilgilenen aragtirma-
cilara merak ettikleri ¢esitli konularda faydalanacaklar1 6nemli bilgiler sunuyor.
Nézim Hikmet Polat’in bundan sonra da Tiirk edebiyatina 151k tutacak yararli ¢a-
lismalarinin bagariyla devam etmesini diliyoruz.

— B
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Azerbaycan Siyasi Muhacereti Tarihi

Ramiz Abutalibov - Giorgi Mamulia

Omer OZCAN *

Komiinizmin Rusya’ya egemen olma-
sindan sonra harigte, Tiirk uruglarinin
siyasi 6nderleri tarafindan yiriitiilen ba-
gimsizlik miicadelesinin tarihi biitiin ola-
rak heniiz yazilamamigstir. Bunungesitli
sebepleri bulunuyor. Cok farkli dillerde
yazilmis vesikalar degisik tilkelere dagil-
mis durumdadir. Birgok vesika heniiz 6zel s - it
kisilerin yedinde bulundugu i¢in ulasmak 1920-1945 rr.
neredeyse imkansizdir. Bu giiclii isi bagar-
mak ancakekip isidir. Giircii bilim adami
Giorgi Mamulia ile Ramiz Abutalibov, bu
glic isin tistesinden gelerek Azerbaycan si-
yasi muhaceretinin1920-1945 yillaritari-
hini, Rusga olarak yazmislardir.[1]

I Mamyana, P.AGyranbi608

Crpana oruen

B 60pbbe 3a cBo6oay M He3aBHCHMOCTD

IoauTnueckan ucropus

Iki ayr1 dénemde Unesco’da 14 y1l gé-
rev yapan Ramiz Abutalibov[2], Paris’te
bulundugu yillarda Rus gizli servisinden
gelecek tehlikeleri goze alarak basta Ali
MerdanTopgubasgi, Ceyhun Hacibeyli ve diger Azerbaycanli siyasi muhacirlerin
yakinlariyla kurdugu temaslarin sonucunda elde ettigi ¢cok degerli belgeleri veya
kopyalarini Bakii’de muhtelif arsivlere teslim etmistir. Bunlardan istifade eden Sa-
lavat Ishakov, GiorgiMamulia siyasi muhaceretle ilgili eserler nesretmislerdir. Bu
eserlerin en kapsamlis1 Azerbaycan siyasi muhacereti ile ilgili olandir. Giircii siya-
si muhacereti ile ilgili 6nemli eserlerin miiellifi olan Mamulia bu sahada birikim
sahibi olmustur. Sovyet doneminde Rus siyasi muhaceretinin merkezi olan Paris,
ayni zamanda Kuzey Kafkasyali, Azerbaycanli, Kazakistanli siyasi onderlerin ika-
met merkezleridir. Sahsi arsivlerinin 6nemli bir bolimi bu sehirde bulunmakta-
dir. Bu tiir incelemelerin tam olmast i¢in 6zel arsivlerinde aragtirmacilara agilmasi
gerekiyor. Kuzey Kafkasyali siyasi muhacirlerden, Topgubast ile isbirligi yapan,
* Arastirmaci Yazar
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Resulzade’nin ve Promete hareketinin keskin muhalifi Haydar Bammat'in Istan-
bul’da IRCICA’da bulunan arsivi, tasnifin bitmedigi belirtilerek arastirmacilara
kapali tutulmaktadir. Bizlere kapali tutulan arsivin, bir dostumun Moskova'dan
gonderdigi genel dokiimiinden, 6nemli vesikalar1 ihtiva ettigi anlagiliyor.

Azerbaycan siyasi muhacereti ile ilgili eserin Azeri Tiirk¢esine yapilmakta olan
terclimesine gore ana bagliklar: sunlardir:

1 Boliim: Azerbaycan’in Bagimsizliginin Yeniden Saglanmasi Ugrunda ki Mii-
cadelenin Tiflis Donemi (1920 - 1921). Bu baslik altinda, Tiflis Azerbaycan Mu-
kavemetin Onderlerinin Faaliyet Merkezi; JorjKlemanso Hiikiimeti ve Kafkas
Isyancilari; Gence’de Ayaklanma ve Azerbaycan’da Bolseviklere Kargt Mukaveme-
tin Baglamasi; Fransa ve Kafkasya’nin Bagimsizliginin Saglanmasi Planlary; Tif-
lis ve Sivastopol Arasinda; Azerbaycan-Daglilar Isbirligi ve Azerbaycan’da Ayak-
lanmanin Yeni Plani; Paris'te Azerbaycan Delegasyonunun Paralel Tesebbiisleri;
Vrangel’in[3]Darmadagin Edilmesi ve Paris’in Planlarinda Degisiklikler; Yeni Is-
tikamet, Kemalcilerle Isbirligi Denemeleri; Azerbaycan Isyancilari igin Silah, Mii-
himmat ve Techizat, Paris’in Pozisyon Degistirmesi; Tiflis’te ve Pariste Son Gay-
retler alt bagliklariyla konular islenmistir.

2 Bolim:A. Brian[4] Hiikiimeti ve Sevr Antlasmasrnin G6zden Gegirilmesi,
Kemalcilerin Bolseviklerle Birlikten Kopmasinin Esasi. Birlesik Kafkasya Devleti-
nin Teskili Yolunda Ilk Gayretler(1921). Ana baglik altinda, Londra Konferansrnda
Kemalcilerin Kafkasyalilarla {1k Temaslari;Paris’te Tiirkiye ~Kafkasya Goriismele-
rine Devam Edilmesi;Kafkasyalilarin Mukabil Tesebbiisleri, Katkas Devletleri Bir-
liginin Kurulmas: Yolunda 10 Haziran 1921 Tarihli Deklarasyon;Paris Gortismele-
rinin Yeniden Baslamasi, Kafkasyalilar Paris ile Ankara Arasinda;Kars Antlagmasi
ve Fransa-Tiirkiye Bolsevik Kargit1 Birligin Tegkili Umitlerinin Sonu, boliimiin alt
basliklariniolusturuyor.

3 Boliim:Azerbaycan Diplomatik Delegasyonunun Cannes, Cenevre ve Lozan
Konferanslar: Déneminde Faaliyetleri(1922-1923). Ana basligin altinda su alt bas-
liklar verilmistir:Cannes’da Preliit;Cenevre’de Azerbaycan’in Petrol Kaynaklari
Ugrunda Miicadele;Lozan Konferans: ve Paris’teki Azerbaycan Delegasyonunun
Diplomatik Girisimleri;Paris’le Lozan Arasinda;Lozan Konferansindan Sonra
Azerbaycan’da Siddetin Gii¢lenmesi, alt bolimlerdir.

4 Boliim:Promete Hareketi Cergevesinde Lehistan-Azerbaycann Karsilikli
Miinasebetleri(1924-1931). Bu béliimiin alt bagliklari:Katkasya’da Konfederasyon
Kurulmast i¢in Tegkil Edilen Birlesmis Komite; Kafkasyanin Bagimsizligi Komite-
si, Promete Dergisi ve Promete Hareketinin Kurulmasi; Azerbaycan Milli Merke-
zinin Tesekkiilii ve Bunun Peginden Kafkasya Bagimsizlig1 Komitesinin Yeniden
Kurulmasi; Damman[5]Hadisesi;Birlesik Devlet Siyasi IdaresiOGPU-Rus Gizli
Polis Idaresi) Paris’te, Azerbaycan Petrol Sanayicileri Birliginin Gézden Diigme-
si;A. M. Topgubasrnin Promete Hareketi Benzeri Teskilatlar Kurulmasi Yolunda
Gayretleri, Paris'te Azerbaycan ve Kuzey Kafkasya Gegici Birlesik Merkezi; Azer-
baycan Milli Merkezinin ve Kafkasyanin Bagimsizlig1 Komitesinin Tiirkiye’de ve
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Azerbaycan’da Faaliyetlerinin Kuvvetlenmesi; OGPU’nun(Rus Gizli Polis Idaresi)
Tiirkiye’de Promete Hareketine Kars1 Yeni Taarruzu;Muhalefetin Faallegmesi, Is-
tanbul ve Paris’te Krizin En Yiiksek Noktasy; Kafkasya’da Cebri Kolektiflestirme ve
Onun Azerbaycan Muhaceretine Etkisi;Varsova Konferansi ve onun Paris’te Pro-
mete Yapilislarinin Reorganizasyonunun Kurulmasidir.

5 Boliim:Kafkasya Konfederasyonunun Briiksel Antlagmas: ve Promete Hare-
keti Semsiye Altindaki Kafkasya Muhaceret Teskilatlarinin Yeniden Reorganize
Edilmesi(1931-1935). Bu béliimiin alt bagliklari: Antlasmanin Imzalanmasinin
Milletlerarasi Mahiyeti;Antlasmanin Imzalanmas: Tesebbiisleri ve Hazirlik;Kaf-
kasya Konfederasyonunu Antlagmasinin Son Projelerinin Yapilmasi; Kafkasya
Konfederasyonu Antlasmasi Metninin Son Seklinin Verilmesi ve Imzalanmasi;B-
riiksel Konferansi ve Promete Hareketine Mensup Kafkasya Kuruluslariin Reo-
rganizasyonu;Halk Igisleri Komiserliginin (NKVD) M. E. Resulzade’nin Fransiz
Hiikiimeti Nezdinde itibarinin Diisiiriilmesi Gayretleri.

6 Boliim:Azerbaycan Milli Kurtulus Hareketi Promete Cephesi Faaliyetinin
Nihai Déneminde (1935-1939). Boliimiin alt bagliklari:Kafkasya Konfederasyonu-
na Yonelis ve Miisavat Partinin Varsova Kurul tay1; Azerbaycan Milli Merkezinin
Yeniden Kurulmasi Meselesinden Dolay1 Parti I¢i Muhalefetin Yeni den Canlan-
mast;1936-1939 Yillarinda Azerbaycan-Almanya Iligkilerinin Gelisme Gayretleri;-
Tiirkiye’de Faaliyetin Yeniden Baglamas: Yolunda Gayretler.

7 Béliim:Azerbaycan Muhacereti ve Bat1 Devletlerinin Kafkasya Projesi “Tuhaf
Savag’ Doneminde (1939-1940). Bu boliimiin alt bagliklari: Bat1 Devletleri Arasin-
da Ihtilaflar;Tiirkiyenin Konumu; Azerbaycan Muhacereti, Fransa’da Etkinlesme
ve Yeni Kurumlarin Kurulmasi;Kafkasya Konfederasyon Surasinin Faaliyetinin
Ingiltere’de Giiglenmesi;Miittefiklerin Kafkasya’da Askeri-Hava ve Kundaklama
Operasyonlar1 Hususunda Ilk Planlarinin Hazirlanmasi, Lehlerin Sahneye Do-
niisii ve Azerbaycanlilarin Mukabil Tesebbiisleri;Paris’te Azerbaycan Delegasyonu
ve Tiirkiye’de Kafkasya Konfederasyonu Surast Subesinin Kurulmasi;Ermenilerle
Goriismeler ve Onlarin Kafkasya Konfederasyonu $urasina Katilmasy; “Tuhaf Sa-
vas’in Nihai Doneminde Bat1 Devletlerinin Kafkasya Projelerinin Su Yiiziine Cik-
masi, Kafkasyalilarin Benzer Mukabil Tesebbiisleri

8 Boliim:ikinci Diinya Savagt Déneminde(1941-1945) Almanya-Azerbaycan
Kargilikli Miinasebetlerinin Siyasi Aspektleri Hakkinda Mesele Uzerine. Bu bolii-
miin alt basliklari:Azerbaycan ve Kafkasya, Dis isleri Bakanligi(MID) ve Ugiincii
Rayhin Dogu Bakanligrnin Projelerinde;Barbaros Operasyonunun Baglamasindan
Sonra Berlin’le {1k Temaslar ve Adlon Otelinde[6] Konferans;Berlin’de Azerbaycan
Milli Komitesinin Kurulmasi ve Faaliyeti Tarihi Uzerine;Azerbaycan Iliski Karar-
gahinin Tarihi Uzerine;General Vlasov’la[7]ihtilaf;Gecikmis Taninma ve Feci Son.

Eser, Sonug boliimiinden sonra Isimler Sozliigiiile Kaynaklar ve Bibliyograf-
ya’dan ibarettir.

Bu eser muhtevast bakimindan milli miicadele ve camhuriyet donemi Tiirki-
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ye tarihini yakindan ilgilendirmektedir. Isaret ettigimiz bu tarihdilimi ile istifa-
de edilen kaynaklar hemen hemen tamamen Batiliile Giircii siyasi muhaceretinin
kaynaklaridir. S6z konusu kaynaklarin ekseriyeti de matbu olmayan goriisme za-
bitlaridir. Bizim tarihgilerimizin bunlari gérmeleri ve istifade etmeleri s6z konusu
degildir. Eser siyasi muhaceretin simdiye kadar bilinen tarihinden farkl, yerles-
mis bilgilerimizi degistirecek yenilikleri ihtiva etmektedir. Azerbaycan muhace-
retinin Turkiye’deki kanatlari, faaliyetleri, aralarindaki tartismalarla yazigmalar
ve goriisme notlarina dayanarak golgede kalan bir¢ok husus ortaya ¢ikarilmigtir.
Azerbaycan Milli Merkezinin kurulus tarihi, ilk yoneticileri ile ilgili bilgiler bu
eserden sonra degisecektir. Polonya denetimindeki Promete hareketine igtirak et-
meyen siyasi muhaceretin benzeri ayri bir teskilatlanma tesebbiisiinde bulundugu
6greniliyor.

Girigte belirttigimiz gibi siyasi muhaceretin Tiirkiye donemi tam olarak bilin-
medigi i¢in yapilan bu ¢alismalar, bir dl¢tide eksik kalmaktadir. Promete hareke-
tinin merkezi olan Varsova'daki Tiirk el¢ilerinin merkeze génderdikleri raporlar,
Tiirk siyasi polisinin siyasi muhacirlerle ilgili kayitlari, Milli Merkezleri denetimi
altinda tutan Tirk istihbarat teskilatinin kayitlar: ve degerlendirmeleriincelendik-
ten sonra bu tip arastirmalar biitiinliik kazanacaktir. Bu imkanin kisa zamanda
saglanacagini imit ederiz.

Ana hatlariyla tanitmaya ¢alistigimiz bu eserde istifade edilen yazigmalar ve
goriisme zabitlarindan yapilacak segmelerden, bir vesikalar cildinin hazirlanmas:
ve negri bu onemli eseri biitiinleyecektir. Kisa siirede Tiirkge yayimlanmasini te-
menni ettigimiz bu 6nemli eserin yazarlarini, tebrik ediyoruz.

[1]GeorgiMamulia-Ramiz Abutalibov, CtranaOgney B boribezacvobody 1 Ne-
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Azerbaycan Muhaceretinin Siyasi Tarihi 1920-1945),Baku-Paris 2014,584 s.
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[3]K1zillara kars: miicadele yiiriiten ve kaybeden Car taraftar: beyaz amiral.

[4] Fransa’da Basbakanlik ve Disisleri Bakanlig1 gorevlerinde bulunan politi-
kaci

[5] Almanyali zengin ve banker RaymondDamman’a Azerbaycan’da Sabuncu
kentinde petrol arazisi tahsisi yapilmisti.

[6] Almanlar Berlin’de Adlon Otelinde Rus mahktmu milletlerin siyasi 6nder-
leriyle isbirliginin zemini yoklamak {izere bir toplant1 yapmislardi. Resulzade’nin
katildig1 bu toplantiya Cafer SeydahmetKirimer ile Ayaz Ishaki katilmamuslardi.

[7] Almanlar esir aldiklar1 Kizilordu Generali Vlasov komutasinda bir lejyon
teskil etmislerdi.
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