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ISTINAF TALEBINDE

BULUNAN (DAVACI) : TURK EGITIM-SEN
VEKILI : AV. GONCA SAMANCI

-UETS] ]
KARSI TARAF (DAVALI) : SAKARY A UNIVERSITESI REKTORLUGU / SAKARYA
VEKILI :AV. - (Aynm yerde)
ISTEMIN OZETI : Davact Sendika tarafindan, sendikanm calisma alanma giren
Sakarya Universitesinde - adh baska bir sendikanin 12/05/2023 tarihinde {iniversitenin

kayit birimine st yazi ile 100 adet sendika iiyelik formu gonderildiginin bildirildigi halde sadece iist
yazinin sisteme eklendigi, bu iiyelik formlarinin kayda alinmadigi ancak sendika iiye sayilari tespit
toplantisinda, s6z konusu iiyelik formlar1 alinmig gibi gosterilmek suretiyle hak kaybina sebebiyet
verilecek sekilde yetkili sendika olmasinin ve sendikal haklarin kullanilmasimin engellendigi iddiasiyla
yapilan su¢ duyurusu iizerine Sakarya Cumhuriyet Bagsavciligi'nca 2547 sayili Kanun'un 53.maddesine
gore geregi yapilmak iizere evrakin Sakarya Universitesi Rektorliigii'me gonderilmesi sonrasinda,
diizenlenen inceleme raporu dogrultusunda herhangi bir personel hakkinda sorusturma agilmasina gerek
bulunmadigina dair Sakarya  Universitesi Rektorligi'nin ~ 20/03/2025 tarth  ve

sayil isleminin iptali istemiyle acilan davada; Sakarya 2. Idare
Mahkemesince, "... Yukarida yer verilen 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu'nun 53. maddesinin (c) bendi
uyarmca degisik statiideki kisilerin sug islemeleri halinde sorusturma usulii ve yetkili yargilama
merciilerin belirlenmesine iliskin oOzel hiikiim geregi, sayet ilgilisi hakkinda somut, dayanaklar:
gosterilmis ve kisa bir inceleme ile mesnetsiz oldugu hemen anlasilamayacak olan sug isnadr olmasi
durumunda, disiplin amirince dogrudan veya goreviendirecegi uygun sayida sorusturmact tarafindan
yvapilan ilk sorusturma neticesinde 657 sayili Devlet Memurlar: Kanununa tabi memurlar hakkinda,
mahal itibariyle yetkili il idare kurulu tarafindan ilgili hakkinda liizum-u muhakeme veya men-i
muhakeme seklinde karar verilmesi gerektigi, kurul tarafindan verilecek liizum-u muhakeme ya da men-i
muhakeme kararmin dogrudan ilgililere tebligi ve liizum-u muhakeme kararmin ilgililerin itirazi iizerine
men-i muhakeme kararinmn ise kendiliginden Bolge Idare Mahkemesince incelenmesi gerektigi acikur.
Uyusmazhikta, davact tarafindan Sakarya Cumhuriyet Bagsavciligi'na sunulan sikayet dilekgesinde esas
olarak, "dava disi tarafindan davali idareye sunuldugu belirtilen sendika iiyelik formu
teslim alimmadan sadece iist yazi kayda alinarak islem yapildigi, yazi ekinde yer alan 100 adet sendika
iiyelik formunun ise kayda girilmedigi, ilgili birimde yer alan gorevlilerin ekte yer aldigi belirtilen 100
iyelik formunun olup olmadigini kontrol ederek bu evraklar: tarayarak kayda girmeleri gerekirken,
kayda girmeyerek, sadece iist yaziyr kayda girmek suretiyle 100 iiyelik formunun teslim alinmig gibi
kabul edilmesine sebebiyet verdikleri i¢in sendikanin hak kaybina sebebiyet verdigi" iddialarma yer
verildigi, yapilan inceleme sirasinda bu konuda yetkili personellerin isminin ve gorev iinvaninin tespit
edilerek ifadelerine basvuruldugu, alinan ifadelerde ozetle, dava dist tarafindan sunulan
iist yazi ve eklerinin 50 sayfayt astigi igin elektronik bilgi yonetim sistemine taranmadigir ancak evrakin
kaydedildigi, muhafaza altina alinmak suretiyle Personel Daire Baskanligi'na iletildigi ve evrakin fiziki
olarak sevk ve tesliminin saglandigi yoniinde beyanda bulunuldugu, yapilan inceleme sonucunda, olaymn
dava disi ile davaci sendika arasinda var olan anlasmaziiga bagl olarak, davali idareye
ulastirilan sendika iiyelik formlarindan kaynaklandigi ve davaci tarafindan 100 adet form bulunmaksizin
iiyelik kaydi varmis gibi gosterilerek dava disi sendikanin yetkili sendika niteligi kazanmasinin usulsiiz
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oldugunun iddia edildigi, ancak inceleme swrasinda aliman beyanlara gore iiniversite evrak kayit
sisteminin kurucu bir unsur teskil etmedigi, iiyeligin zaten daha oncesinde mevcut oldugu, iiniversite
evrak kayit sistemine belirli sayryt asan evrakin "ek" yapilmayip sadece iist yazi ile isleme alindigi ve
iiyeligin kazanilma seklinin 4688 sayili Kanun'da belirtilen kosullara baglh oldugu, dolayisiyla herhangi
bir usulsiizliik bulunmamasi nedeniyle konuyla ilgili men'i muhakeme karart alinmasmin uygun olacagi
yoniinde goriis bildirilmesi iizerine dava konusu islemin tesis edildigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
davaci tarafindan Sakarya Cumhuriyet Bagsavciligi'na sunulan sikayet dilekgesi akabinde 07/07/2025
tarihinde kayda giren dilekce ile 17/05/2023 tarihli toplanti tutanaginda yer alan iiye sayilarina iliskin
itiraz gerh disiildiigii, 'min 12/05/2023 tarihinde 100 iiyelik formlar
iiniversiteye elden fiziken gotiirmek sureti ile tek bir iist vazi ile kaydedilmesi sonucu tiye sayismin fazla
tespit edildigi, taranip kayda girmeyen iiyelik formlarmin kayda girilmemesi gerekirken, 100 kisiye ait
iiyelik formunun kayda girilmis gibi gosterilerek iiye sayisina dahil edilmis oldugu ileri
siiriilerek 2023 Temmuz ayr Istatistikleri Hakkinda Teblig'e istinaden, Sakarya Universitesi biinyesinde
sendika tiye sayilarina itirazinin kabulii ile yanlishgin diizeltilerek, iiye sayilarmin yeniden tespiti ile
Sakarya Universitesi biinyesinde Tiirk Egitim Sen'in en ¢ok iiyeye sahip olmast sebebiyle yetkili sendika
oldugunun tespitine karar verilmesini istemiyle Ankara 4.Is Mahkemesi'nin E:2023/328 sayili dosyasinda
dava agildigi, Mahkemece yapilan yargilama sirasinda toplanan deliller dogrultusunda, "Sakarya
Universitesi Elektronik Belge Yonetim Sistemi ekran goriintiisiidiir" agiklamalr belgede; .
Sakarya 2 Nolu Subesi'nin 12/05/2023 tarihli, sayilt, "Uyelik Hk." konusu bilgilerini
iceren yazida "EK: 100 form, 1 Dekont (50 sayfa iizerinde oldugundan taranmady)" agiklamasi
bulundugu, soz konusu belgede ayrica "Gelen Evrak Zimmet Defteri; Kayit Sira No: " Eki: 100
form, 1 Dekont; Tarihi:12.05.2023; Teslim Edilen Birim/Sahis: " bilgilerinin yer aldig,
dava disi tarafindan 100 adet iiyelik formunun [ 2/05/2023 tarihinde evrak kayit birimine
elden teslim edildigi ve aidatlarim nakit olarak yatirildiginm sunulan belgelerden anlasildig:, bu
durumda davali sendikanin 100 adet iiye formunun siiresinde sunuldugu sonucuna varildigi, ancak
bilirkisi tarafindan dosyaya ibraz olunan (100 adet) tiyelik formlari iizerinde yapilan
incelemede, bilirkisi raporunda 100 iiye formundan 15 kisinin iiyeliklerinin sithhatli olmadigi (saglikii
somut bilgi icermemesi, celiski, miikerrerlik, eski iiyelik gibi nedenlerle gecerli sayilmayacagi) tespiti
iizerine Ankara 4.Is Mahkemesi'nin 25/04/2024 tarih ve E:2023/328 ve K:2024/169 sayili karariyla,
davali Sakarya Universitesi Rektorligii'nde ¢alisan kamu gorevlilerinden, davact Tiirk Egitim-Sen'e iiye
toplam kamu goreviisi sayisinin 451 olarak ftespitine, ‘e iiye toplam kamu gorevlisi
sayisinin (455-15) 440 olarak tespitine, davaci Tiirk- Egmm -Sen Sendikasimin yetkili sendika oldugunun
tespitine, 17/05/2023 tarihli 4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalar: Kanunu'nun 30. maddesinin ikinci
fikrasinin (a) bendi geregince yapilan toplanti tutanagi formunun bu tespite bagli olarak diizeltilmesi
gerektiginin tespitine ve 04/07/2023 tarih ve 32238 sayilt Resmi Gazete'de yayimlanan 4688 sayili Kamu
Gorevlileri Sendikalar1 ve Toplu Sozlesme Kanunu Geregince Kamu Gorevlileri Sendikalart ile
Konfederasyonlarin Uye Sayilarina Iliskin 2023 Temmuz Istatistikleri Hakkinda Tebligin bu tespite bagli
olarak diizeltilmesi gerektiginin tespitine karar verildigi ve soz konusu kararin istinaf ve temyiz kanun
yolu incelemesinden ge¢mek suretiyle kesinlestigi anlasilmistir. Bu durumda, dosya iceriginde bulunan
bilgi ve belgeler ile davaci tarafindan sunulan dilekgeler birlikte degerlendirildiginde, davaci tarafindan
esas olarak, dava disi tarafindan davali idareye sunuldugu belirtilen sendika iiyelik
formu teslim almmadan sadece iist yazi kayda alinarak islem yapildigr ve sadece iist yazinin kayda
girilmesi suretiyle 100 iiyelik formunun teslim alinmis gibi kabul edilmesine sebebiyet verildigiicin hak
kaybina ugramldiginin ileri siiriildiigii, ancak davali idarece yapilan inceleme sonucunda dava disi
tarafindan sunulan iist yazi ve eklerinin 50 sayfayr astigi icin elektronik bilgi yonetim
sistemine taranmadigi ancak evrakin kaydedidigi, muhafaza altma alinmak suretiyle Personel Daire
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Baskanligi'na iletildigi ve evrakin fiziki olarak sevk ve tesliminin saglandiginn tespit edildigi, ayrica
kanun yolu incelemesinden ge¢mek suretiyle kesinlesen Ankara 4.Is Mahkemesi kararinda da dava dist
tarafindan 100 adet iiyelik formunun 12/05/2023 tarihinde evrak kayit birimine elden
teslim edildigi ve aidatlarin nakit olarak yatirldiginin sunulan belgelerden anlasildigi ve sendikanin 100
adet iiye formunu siiresinde sundugu sonucuna varildigi, bu yoniiyle sendika iiyelik formu teslim
alinmadan sadece iist yazi kayda alimarak islem yapildigi ve sadece iist yazinin kayda girilmesi suretiyle
100 iiyelik formunun teslim alinmig gibi kabul edilmesi yoniindeki iddianin gercegi yansitmadiginin
davali idare tarafindan yapilan inceleme ve sozii edilen Mahkeme kararryla ortaya konuldugu,
dolayisiyla somut olayda, davaci tarafindan ileri siiriilen iddialarm kisa bir inceleme ile anlasilabilecek
nitelikte sug¢ isnadi oldugunun anlagildigi, bu nitelikteki ihbar ve sikdyetlere karst ilgili personelin siirekli
su¢ sorusturmasi tehdidi altinda kalmasi énlenmek amacryla 2547 sayili Kanun'un 53/c maddesinde 2016
yvilinda yapilan degisiklik dogrultusunda sorusturma agilmamasmma karar verilebilmesi imkani da
getirildigi goz oniine alindiginda, diizenlenen inceleme raporu dogrultusunda herhangi bir personel
hakkinda sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina dair Sakarya Universitesi Rektorhigii'niin
20/03/2025 tarih ve sayili igleminde hukuka aykirilik bulunmadigi sonug ve
kanaatine varilmistir..." gerekcesiyle davamin reddine iligkin verilen 05/02/2026 tarih ve E:2025/384,
K:2026/163 sayili kararin; hukuka aykir1 oldugu iddiasiyla istinaf yoluyla kaldirilmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Bursa Bolge Idare Mahkemesi Birinci Idari Dava Dairesi'nce2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun degisik 45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek igin geregi
goristldi:

INCELEME VE GEREKCE
MADDI OLAY:

Dava, davact Sendika tarafindan, sendikanin calisma alanma giren Sakarya Universitesi'nde
adl1 bagka bir sendikanin 12/05/2023 tarihinde tniversitenin kayit birimine iist yaz1 ile
100 adet sendika iiyelik formu gonderildiginin bildirildigi halde sadece iist yazinin sisteme eklendigi, bu
tiyelik formlarinin kayda alinmadig1 ancak sendika iiye sayilari tespit toplantisinda, s6z konusu iiyelik
formlar1 alinmis gibi gosterilmek suretiyle hak kaybima sebebiyet verilecek sekilde yetkili sendika
olmasinin ve sendikal haklarin kullanilmasinin engellendigi iddiasiyla yapilan su¢ duyurusu iizerine
Sakarya Cumbhuriyet Bagsavcilifi'nca 2547 sayili Kanun'un 53.maddesine gore geregi yapilmak tizere
evrakin Sakarya Universitesi Rektorliigii'ne gonderilmesi sonrasinda, diizenlenen inceleme raporu
dogrultusunda herhangi bir personel hakkinda sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina dair Sakarya
Universitesi Rektorliigii'niin  20/03/2025 tarih ve sayil1 igleminin iptali
istemiyle acilmistir.

MEVZUAT:

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 45. maddesinin 4. fikrasinda; "Bélge idare
mahkemesi, ilk derece mahkemesi kararmi hukuka uygun bulmadigi takdirde istinaf basvurusunun
kabulii ile ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilmasina karar verir. Bu hdlde bolge idare mahkemesi
isin esast hakkinda yeniden bir karar verir..." hitkkmiine yer verilmistir.
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2547 sayili Yasanin 53. maddesinin degisik (c) fikrasinda; "Ceza sorusturmasi usulii:
Yiiksekogretim iist kuruluglar: baskan ve iiyeleri ile yiiksekogretim kurumlari yoneticilerinin, kadrolu ve
sozlesmeli ogretim elemanlarinin ve bu kurulus ve kurumlarm 657 sayili Deviet Memurlart Kanununa
tabi memurlarinim gorevleri dolayisiyla ya da gorevierini yaptiklar: sirada isledikleri ileri siiriilen suglar
hakkinda asagidaki hiikiimler uygulanir: (1) Ilk sorusturma: Yiiksekogretim Kurulu Baskani icin
kendisinin katilmadigi, Milli Egitim Bakanmmin baskanligindaki bir toplantida, Yiiksekogretim Kurulu
iiyelerinden teskil edilecek en az ii¢ kisilik bir kurulca, digerleri igin, Yiiksekogretim Kurulu Baskaninca
veya diger disiplin amirlerince dogrudan veya goreviendirecekleri uygun sayida sorusturmaci tarafindan
yapilir. Ogretim elemanlarindan sorusturmact tayin edilmesi halinde, bunlarin, hakkinda sorusturma
yvapilacak ogretim elemanmmin akademik unvanina veya daha iist akademik unvana sahip olmalar
sarttir.(2) Son sorusturmanin agilip ag¢ilmamasina, a-Yiiksekogretim Kurulu Bagkani ve iiyeleri ile
Yiiksekogretim Denetleme Kurulu Baskant ve iiyeleri hakkinda Damstaym 2 nci Dairesi, b-Universite
rektorleri, rektor yardimcilari ile iist kurulus genel sekreterleri hakkinda, Yiiksekogretim Kurulu
iiyelerinden teskil edilecek ii¢ kisilik kurul, c-Universite, fakiilte, enstitii ve yiiksekokul yonetim kurulu
iiyeleri, fakiilte dekanlar: ve dekan yardimcilari, enstitii ve yiiksekokul miidiirleri ve yardimcilart ile
iiniversite genel sekreterleri hakkinda, rektoriin baskanhiginda rektorce goreviendirilen rektor
yardimcilarindan olusacak ii¢ kisilik kurul, d-Ogretim elemanlari, fakiilte, enstitii ve yiiksekokul
sekreterleri hakkinda iimiversite yonetim kurulu iiyeleri arasindan olusturulacak ii¢ kisilik kurul, e-657
sayili Deviet memurlari Kanununa tabi memurlar hakkinda, mahal itibariyle yetkili il idare kurulu, karar
verir. (4) Yiiksekogretim Kurulu ve Yiiksekogretim Denetleme Kurulu Baskan ve iiyeleri hakkinda
Danistaym 2 nci Dairesinde verilen liizum-u muhakeme kararina itiraz ile men-i muhakeme kararlarinin
kendiliginden incelenmesi Damstayin Idari Isler Kuruluna aittir. Diger kurullarca verilen lizum-u
muhakeme kararma ilgililerce yapilacak itiraz ile men-i muhakeme kararlar: kendiliginden Danistay 2
nci Dairesince incelenerek karara baglanir. Liizum-u Muhakemesi kesinlesen Yiiksekogretim Kurulu ve
Yiiksekogretim Denetleme Kurulu Bagkan ve iiyelerinin yargilanmasi Yargitay ilgili ceza dairesine,
temyiz incelemesi Ceza Genel Kuruluna, diger gorevlilerin yargilanmalar: su¢un islendigi yer adliye
mahkemelerine aittir." hikkmi yer almaktadir.

HUKUKIi DEGERLENDIRME :

Yukarida yer verilen 2547 sayili Yiikksekogretim Kanunu'nun 53. maddesinin (c) bendi uyarinca
degisik statiideki kisilerin su¢ islemeleri halinde sorusturma usulii ve yetkili yargilama merciilerin
belirlenmesine iligkin 6zel hiikiim geregi; disiplin amirince dogrudan veya gorevlendirecegi uygun sayida
sorusturmaci tarafindan yapilan ilk sorusturma neticesinde sorusturulan kamu gorevlilerinin, 2547 sayilt
Kanuna tabi personel olmalar1 halinde, Universite Yonetim Kurulu iiyelerinden teskil edilecek ii¢ kisilik
kurul, 657 sayili Kanuna tabi personel olmalar1 halinde ise mahal itibariyle il idare kurulu tarafindan ilgili
hakkinda liizum-u muhakeme veya men-i muhakeme seklinde karar verilmesi gerektigi, anilan kurullar
tarafindan verilecek lizum-u muhakeme ya da men-i muhakeme kararinin dogrudan ilgililere tebligi ve
liizum-u muhakeme kararinin ilgililerin itiraz1 iizerine men-i muhakeme kararinin ise kendiliginden
Danistay ilgili dairesince incelenmesi gerektigi agiktir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, dava dis1 tarafindan 12/05/2023 tarihinde
davali idareye sunulan iist yazi ekinde yer alan 100 adet iiyelik sendika iiyelik formunun evrak kayit
birimine elden teslim edildigi ve aidatlarin nakit olarak yatirildigi, akabinde 4688 sayili Kamu Gorevlileri
Sendikalar1 Kanunu'nun 30.maddesinin 2.fikrasinin (a) bendi gereginde davali idare ile toplam 8 sendika
temsilcisinin katilimiyla sendika {iye sayilarinin tespitine iliskin toplant1 gerceklestirildigi ve 17/05/2023
tarihli toplant1 tutanaginin davact sendikanin serhiyle toplantiya katilanlar tarafindan imza altina alindigi,
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s0z konusu tutanakta davadist 'intoplam liye sayismin 455, davact sendikanin toplam iiye
sayisinin ise 451 olarak tespit edildigi, sonrasinda davaci Sendika tarafindan Sakarya Cumbhuriyet
Bagsavciligi'na gonderilmek tizere Ankara Cumbhuriyet Bagsavciligi'ma sunulan 23/05/2023 tarihli
dilekcede ozetle; "davali iiniversitede sendika iiye sayilarinin belirlenmesiyle ilgili yetki siirecinde
stkintilar yasandigi ve sendikal haklarmm kullaniimasinin  engellendigi, Sakarya Universitesi ile
sendikalar arasmda 17/05/2023 tarihinde sendika iiye sayilart tespit toplantist yapildigi, ancak iiye
sayilarmin usule uygun olarak belirlenmedigi, toplantidan énce 12/05/2023 tarihinde iiniversitenin evrak
kayit birimine _ adina gelen evrakta ekinde 100 tane sendika iiyelik formu yer aldiginin
belirtildigi halde, sendika iiyelik formu teslim alinmadan sadece iist yazi kayda alinarak islem yapildigi,
yazi ekinde yer alan 100 adet sendika iiyelik formunun ise kayda girilmedigi, ilgili birimde yer alan
gorevlilerin ekte yer aldigi belirtilen 100 iiyelik formunun olup olmadigint kontrol ederek bu evraklar
tarayarak kayda girmeleri gerekirken, kayda girmeyerek, sadece iist yaziyi kayda girmek suretiyle 100
iiyelik formunun teslim alimmig gibi kabul edilmesine sebebiyet verdikleri i¢in, sendikanin hak kaybimma
sebebiyet verdigi, bu suretle de gorevini kotiiye kullanarak sendikal haklarin kullaniimasimin
engellendigi, bu fiillerin Tiirk Ceza Kanunu uyarinca Sendikal haklarm kullaniimasimin engellenmesi ve
gorevi kotiiye kullanma sucu olusturdugu ve tespit edilecek siiphelilerin cezalandirilmast gerektigi”
iddiasiyla su¢ duyurusunda bulunuldugu, yapilan su¢ duyurusu iizerine Sakarya Cumbhuriyet
Bagsavciligi'nca (2023/15114 Sorusturma) islemi yapan personelin 657 sayili Kanun'a tabi personel
oldugunun bildirilmesi nedeniyle 09/01/2024 tarih ve 2024/1 sayili gorevsizlik karar1 verilerek 2547
sayill Kanun'un 53.maddesine gore geregi yapilmak iizere evrakin Sakarya Universitesi Rektorliigiine
gonderilmesine karar verildigi, sonrasinda davali idarenin 16/02/2024 tarih ve sayil1 yazistyla
olay ile ilgili sorusturma agilmasma gerek olup olmadigi hususunda inceleme yapilmak iizere
gorevlendirme yapildig1, sikayete dair yapilan inceleme sonucunda herhangi bir usulsiizlik
bulunmadiginin tespit edildiginden bahisle ilgililer hakkinda men't muhakeme karar1 alinmasinin uygun
olacag1 yoniinde goriis bildirilmesi iizerine Sakarya Universitesi Rektorliigiiniin 20/03/2025 tarih ve

sayilt islemiyle herhangi bir personel hakkinda sorugsturma acilmasina gerek
bulunmadigina karar verildigi ve davaci sendika tarafindan bu islemin iptali istemiyle bakilan davanin
acildig1 anlagilmaktadir.

Uyusmazlik ile ilgili bilgi ve belgeler ile ve davaci tarafindan sunulan dilekcelerin
incelenmesinden, sikayetcinin yakindigi hususta ile ilgili olarak islem tesis eden kamu gorevlileri de
belirtilerek yer ve zaman belirtilmek suretiyle somutlastirmaya yonelik beyanlarda bulunuldugu,
dolayistyla bir kisi tarafindan yapilan sikayet iizerine gerekli inceleme ve sorusturma baslatilmasi i¢in
temel kriterlerden, sikayet edilenin kimligi ve sikayete konu olaylarin somut olarak yani yer ve zamani
belirtilerek ortaya konulmast hususlarinin sikayet edilen yoniinden gerceklestigi, nitekim davacinin
sikayet dilekcelerinde bu hususlar ile ilgili yeterli bilgiye yer verildigi anlasilmakla, olayla ilgili genis bir
sorusturma bagslatilarak davacinin iddialarinin her yoniiyle arastirilarak lehe ve aleyhe olan tiim bilgi ve
belgeleriyle birlikte ortaya konulmasi gerekmektedir.

Bu durumda, belirtilen hususlar da incelenip degerlendirildikten sonra sikayet edilen/ler hakkinda
yukarida hiikiimlerine yer verilen mevzuat uyarinca belirtilen kurullar tarafindan ilgili/ler hakkinda
liizum-u muhakeme veya men-i muhakeme seklinde karar verilmesi gerekirken, mevzuatta diizenlenen
usullere aykir1 olarak, Universite Rektorii tarafindan verilen sorusturma agilmasina gerek olmadigia dair
kararda ve idare mahkemesi kararinda hukuka uyarlik bulunmadig1 sonucuna varilmaistir.




T.C.
BURSA
BOLGE IDARE MAHKEMESI
BIRINCI IDARI DAVA DAIRESI
EsasNo :2026/836
Karar No :2026/972

KARAR SONUCU
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinin istinaf bagvurusunun KABULUNE,

2. Davanm reddine iliskin istinafa konu Sakarya 2. Idare Mahkemesince verilen 05/02/2026
tarith ve E:2025/384, K:2026/163 sayilt kararinin KALDIRILMASINA,

3. Davakonusu islemin IPTALINE,

4. Asagida dokiimii yapilan 3.896,30-TL yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca belirlenen 30.000,00-TL vekalet ticretinin davali idare tarafindan davaciya 6denmesine,

5. Artan tebligat ticretinin karar kesinlestikten sonra re'sen Mahkemesince davaciya iadesine,
6. Kararn taraflara tebligine,

7. 26/06/2025 tarith ve 32938 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Anayasa Mahkemesi'nin
27/03/2025 tarth ve E:2024/189, K:2025/83 sayili karar1 geregi isbu kararin tebligini izleyen 30
(otuz) giin icinde Danistay nezdinde temyiz yolu agik olmak tizere, 22/05/2026 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
ﬂ e-imzaldir. 9 e-imzalidur. R e-imzaldrr.

YARGILAMA GIDERLERI

Dava + Istinaf Asamas: (Davac):

Bagvurma Harc1 : 61540-TL

Karar Harc1 : 61540-TL

Vekalet Harci : 87,50-TL

Istinaf Bagvurma Harc1  : 2.002,00-TL

Posta Giderleri : 576,00-TL

TOPLAM : 3.896,30-TL
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