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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVALI) : Kaymakamligi
(e-tebligat)

VEKILI : Av.

KARSI TARAF (DAVACI) :

VEKILI : Av. Gonca SAMANCI
(e-tebligat)

ISTEMIN OZETI : ili, ilcesi,

Bilim ve Sanat Merkezi Miidiirliigiinde okul miidiirii olarak goérev yapan davaci tarafindan,
yiiksek lisans mezunu oldugundan bahisle Kamu Gorevlileri 7. Dénem Toplu Sozlesmesi
uyarinca ek ders ticretlerinin arttirimli olarak d6denmesi talebiyle yaptigi 20/05/2024 tarihli
bagvurunun reddine iliskin Kaymakamligmin 23/05/2024 tarih ve say1l1
isleminin iptali ile yoksun kaldig1 parasal haklarinin 6denmesine karar verilmesi istemiyle
acilan davada; yaptigi isin geregi ders gorevi olmayan, bir bagka deyisle fiillen derse girme
imkani bulunmayan davaci yoniinden fiilen derse girme gibi bir kosulun aranamayacagi, okul
midirligi gorevinin fiilen yapilmasmin yeterli olacagi, dolayisiyla lisans sonrast kendilerini
gelistirmeleri, mesleki hayatlarina katki saglayabilmeleri adina yiiksek lisans/doktora yapmis
olan okul miidiirlerine de ayrim gozetilmeksizin artirimli ek ders iicreti 6demesi gerektigi
sonug ve kanaatine varilmakla, aksi yonde tesis edilen dava konusu islemde hukuka uyarlik
goriilmedigi gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline, davacinin yoksun kaldig1 parasal
haklarinin davanin agildigr 10/06/2024 tarihinden baslamak fiizere, tahakkuk tarihlerinden
itibaren yasal faiz isletilmesi suretiyle davali idarece davaciya odenmesine iligkin olarak
Ankara 7. Idare Mahkemesince verilen 31/10/2024 tarih ve E:2024/975, K:2024/1687 sayili
kararin; Toplu Soézlesmede yer alan lisansiistii 6grenimini tamamlayan Ogretmenlere
odenecek artirnmli ek ders iicretinin, metinde acikca ifade edildigi iizere, sadece "fiilen"
girilen derslere yonelik oldugu, fiilen girilmeyen dersler icin boyle bir 6deme yapilmasina
olanak bulunmadig ileri siiriilerek istinafen incelenmesi ve kaldirilmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi
ileri siiriilerek istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesince, 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun degisik 45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek
geregi goriigtldii:
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Istinaf bagvurusuna konu idare mahkemesi karari usul ve hukuka uygun olup
kaldirilmasin1 gerektiren bir neden bulunmadigindan, istinaf basvurusunun reddine, asagida
dokiimii yapilan istinaf safhasina ait 40,00 TL yargilama giderinin davali idare iizerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarmn ilgili taraflara iadesine, 2577 sayili
Kanunun 45. maddesinin 6. fikrasi uyarinca kesin olarak, 22/01/2025 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.
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