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DAVACI : Adem GUNES

Yenice Mh 164 Sk Yusuf Apt. A-Blok No: 14/6 KIRSEHIR
DAVALI : Kirgehir Valiligi KIRSEHIR
VEKILI : Av. Selin EROGLU

il Mill: Egitim Midirlogi KIRSEHIR

DAVANIN OZETI : Davact tarafindan uyarma cezasi ile tecziyesine iliskin Kirsehir
Valiligi 11 Milli Egitim Miditrligi'nin 15.02.2016 tarih ve 96213802/900/1728926 sayil
isleminin; 32 yillik dgretmenlik hayatnda bircok takdir, tesekkiir ve kademe terfi almasi,
yurtdigl gorevini bagariyla tamamlamasi, disiplin cezasina konu okula siavla girdigi ve tek
bir veli ve 6grenciden meslek hayati boyunca sikayet almamasi, 18,09.2014 tarihli dilekgesi
ile keyfi olarak &denmeyen ek ders iicretlerinin ddenmesini talep ettigini. 24.11.2014 tarihli
dilekgesi ile faaliyetler konusunda problemlerin degerlendirilmesi ve daha verimli
gergeklestirilmesi maksadiyla OZretmenler Kurulunun toplanmasim istedigini. 08.10.2015
tarii  dilekgesi  ile  Sgrencilerin belli  olmamasi  ve  onlan tammadan  planin
hazirlanamayacagim dile getirerck  kendisinden istenen Bireysel Egitim Plamimin nasi|
hazirlanacafini sordugunu. cevaben birim baskamindan Ofrenilmesi belirtilmesi  Gizerine
onlann da bir maluman olmadidt icin 14.10.2015 tarihli dilekgesi ile tekrar BEP in nasil
uygulanacagint sordugunu, 16,11.2015 tarihli dilekgesi ile Talim ve Terbive Kurulunun
baglayie1 karan karsisinda simf 6zretmeni olarak kendisinden girilmesi istenen Teknoloji
Tasanm Dersine giremeyecegini bildirdigini, vonerge geregi en az iig kisilik 6grencilerden
miitesekkil gruplar olmasi gerekirken hukuka aykir olarak miidiir tarafindan bir 6grencive
dzel ders verilmesi istemine karsi 6nce sézli dile getirip sonra aym dilekge ile hukuka aykm
oldugunu bildirdigini, dolayisiyla tecziyesine dayanak iddialarin sabil olmamast. gorevini
hakkiyla yerine getirmesi, sorusiurma raporundaki isnatlann - somut olarak  ortaya
koyulmamast, toplantilara sevkli olmast disinda hep katildigi halde gergege avkin olarak
katilmadiginm isnat edilmesi, programdaki aksakhiklan sozlii ve vazih olarak sundugu halde
yapmadigi isnadima  ugramasi,  dilekgeler  vermesinin giindem  yaratmak olarak
nitelendirmesinin haksiz olmasi nedenleriyle hukuka aykin oldugu ileri siiriilerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Daval idare vekilince dncelikle davann sliresinde agilmamas:
nedeniyle zamanagimina ugradim, davacun BIMER'e sikayen ile baslayan inceleme
neticesinde bir takim kurallara riayet etmediginin ortaya ¢ikufi ve sorusturma baslauldig,
davali idare de dahil higbir kuramun kevfi olarak cazai islem yapamayaca@i, ek ders ficretinin
ge¢ odendigi iddiasinin gergek disi oldugu, sorusturma raporunda da zaten buna
deginilmedigi zira boyle bir miiracaatinin olmadigy, gorevini yerine getiren miifettislere de
haksiz olarak davacinin isnatlarda bulundugu, Bireysel Egitim Plamnin ilk defa 2015 yilinda
istenildiginin dogru olmadizi ¢inkd 2007 yilinda yaymlanan ybnergede BEP'min gectigi.
davacinin Talim Terbiye Kurulu kararma aykir islem yapildi@i gibi dayanaksiz iddialarina
kargi disiplin teklificrinde dahi bulunulmadigi, maarif miifettisince kurum miidiirinin
korundugu iddasinm aym miifettis tarafindan kurum miidiiriine 2 kez kinama cezasi teklifi
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kargisinda bu iddianm gercekleri yansitmadigi, tamami incelendigzinde rapordaki hususlann
diger iddia ve sikayetlerle ilgili olmasindan sorugturma raporuna kars: haksiz isnatlarda ve
iddialarda bulunuldugu, bir eyleme birden fazla ceza verilmedigi ve sabit olan bir fiil
nedeniyle bir disiplin cezasi verilmesi aym fiil igin bagka idari bir iglem yapilamayacag
anlamina gelmeyecedi savunularak davanin reddine karar verilmesi talep edilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Yozgat idare Mahkemesince dava dosyas: incelenerek isin geregi
girligildi:

Devlet Memurlan Kanunu'nun Davrams ve Isbirligi bashkh 8. maddesinde "Deviet
memurlary, resmi sifatlarimn gerektivdigi itibar ve giivene lavik olduklarin hizmer icindeki
ve disindaki dovreaniglarivle gostermek zorumdadirlar. Deviet memurlarmn ishirligi icinde
caligmalar esastir”, |1.maddesinde "Devler memurlari kanun, tiziik ve yvonetmeliklerde
belirtilen esastara wymakla ve amirler tarafindan verilen giovevieri yerine getirmekle
viikiimlii ve gérevlerinin ivi ve dogru viiritiilmesinden amirlerine kargt sorumludurlar, Devlet
memury amivinden aldigi emri, Anavasa, kanun, tiziik ve yvonemmelik hiikiimlerine avki
goriirse, yerine getirmes ve bu avkwihigr o emri verene hildiviv. Amir emrinde israr eder ve
bu emrini yvaz ile yenilerse, memur bu emri vapmaga mechburdur. Ancak emrin yerine
getirilmesinden dogacak sorumluluk emri verene aittir." ve 12. maddesinin birinci fikrasinda
"Devlet memurtar:, girevierini dikkat ve itina ile yerine getirmek ve kendilerine testim edilen
Devlet malinr korumak ve her an hizmete hazoe holde bolundurmeak icin gevekli wedbivtery
almak zorundadirlar.” hitkmiine ver verilmistir,

Aym kanunun disiplin hitkiimleriyle ilgili Disiplin Cezalarmm Cesitleri ile Ceza
Uhveulanacak Fiil ve Haller bashkli 125, maddesinin A-a fhkrasinda "Perifen emir ve
gdrevierin tam ve zamammnda vapimasinda, gorev mahaliinde kurumlarea belirienen usul ve
esaslarin verine getiriimesinde, gdirevle ilgili resmi belge, arag ve gereglerin korunmast,
kullanilmasi ve bakvmmnda kavisizlik gistermek veva diizensiz davranmak.” ve B-a fikrasinda
da "Verilen emir ve girevierin tam ve zamamnda vapilmasinda, gorev mahallinde
kurunlarca belivienen usul ve esaslarmn verize getivilmesinde, givevle ilgili resmi belge, arag
ve gereclerin korunmasi, kullamiimase ve bakiminda kusuwrly daveanmak,” dizenlemesi
bulunmaktadir.

Bilim ve Sanat Merkezleri Yénergesi'nin Uvgulama Siireci baghkh 27. maddesinde;
"(1) Merkezlerde uyum programinm uygulanmasi ile ilgili esaslar sunlardur:

¢) Yapilacak etkinliklerin igerigi 6@rencilerde merkeze ait kurum kiiltiri ve biz bilinci
olusturacak sekilde planlamr.

d) Uyum egitim programlan, destek egitim programinda gdrev alacak dgretmenlerce
fen ve teknoloji, ilk6gretim matematik, Tirkge, sosyal bilgiler. girsel sanatlar, mizik,
yabanci dil, bilisim teknolojileri. teknoloji — tasanim, rehberlik ve simfl Ggretmenleri
tarafindan  yilritiliir, Her 6fretmenin gdzlem sonuglanm kaydettigi evraklar rehberlik
birimine verilerek 6grenciye ait dosyada muhafaza edilir.

e) Her lider ve/veya damsman Ofretmenin sorumlu olacagn 6Zrenci grubunun
belirlenmesi ile ilgili alismalar bu dénemde yapihr. .......
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(2) Merkezlerde destek egitim programimn uygulanmasi ile ilgili esaslar sunlardir:

(3) Merkezlerde dgrencilerin bireysel yetenekleri fark ettirici programun uygulanmas:
ile ilgili esaslar sunlardir;

a) Destek eZitim progranu sonunda elde edilen veriler doZrultusunda bu programin
uygulanabilmesi icin 8grenciler gruplara aynhr.

b) Bireysel yetenekleri fark ettirici programin uygulanabilmesi amaciyla olusturulacak
gruptaki 6@renci sayist en az 3, en fazla 5 6zrenci olmahdir.

(7)Her  e@itim  programi  sonunda Bakanhk¢a hazirlanan  Egitim Programu
Degerlendirme Cizelgesi bir sonraki egitim programina esas teskil etmek {izere dgretmenler
kurulunca her 6grenci i¢in ayr ayn doldurulur.” denilmekte aymi yonergenin 39, maddesinde
ise;

"a) Merkezin egitim modeline ve amacina uygun olarak egitim dgretim programlar
hazirlamak,

b) Programin aksayan yonlerini belirlemek ve birim toplanularinda giindeme getirmek,

¢) Alam ile ilgili etkinliklerde gerekli arag gereci belirlemek ve eksik olanlan birim
baskanlanina bildirmek,

¢) Orencileri, dzel yetenek alanlarnda gosterdikleri basartlart vamnda gelisim
dzellikleri ile de degerlendirmek. Herhangi bir sorun karsisinda rehberlik binmi ve velisi tle
is birligi vapmak.,

d) Ogrencilerin varauciliklannt ile kisisel gelisimini desteklemek icin programlar
hazirlamak ve birim baskanma bildirmel.

¢) Etkinliklerde ¢evre imkanlarim kullanmak.

f) Etkinlik saatleri disinda merkezin efitim 6gretim ve yoinetim iglerine katiimak.

g) Merkezde uygulanan programlarin her egitim 8gretim asamasi iginde ve siireg
sonunda 6Zrencilere yonelik degerlendirmelerini yaparak rehberlik birimine bildirmek.

&) Lider/damisman Ggretmen olarak sorumlulugunda olan dgrencilere “Ogrenci Sosval
ve Kisilik Hizmetleri™ kapsaminda sube rehber égretmenlik gérevini yapmak.

h) Sorumlu oldugu 6@rencilerin sosyal ve duygusal gelisimini izleyip gozlemlerde
bulunmak.

1) Sorumlu olduklan Ggrencilerin  velileri ve orgiin egitim  kurumlarmdaki
dgretmenleri ile periyodik araliklarla gdriismek ve giriisme sonuglarimt rehberlik birimine
bildirmek.

i) Merkez mitdiiril tarafindan verilen diger gdrevleri yerine getirmek.

J) Calismalanm merkez yiritme kurulu kararlan dogrultusunda yiiditmek.” diverck
ogretmenlerin gérev ve sorumluluklan diizenlenmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden Yusuf Demir Bilim ve Sanat Merkezinde simif
dgretmeni olan davacinn 18.09.2014, 24.11.2014, 08.10.2015. 14.10.2015 ve 16.11.2015
tarihlerinde okul yonetimine dilekgeler vererek giindem yarattiZi; okul miidiirliigi raratindan
bildirilen duyuru yazlanna davacimn imza atmadif, miidiir tarafindan verilen gdrevieri
yerine getirmedigi ve OZretmenler Kurulu toplantilarina kaulmadifindan bahisle hakkinda
yapilan disiplin sorugturmas: neticesinde uyarma cezast ile tecziyve edilmesi izerine amlan
iglemin iptali istemiyle goriilen davamin agildig anlasilmaktadir.
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Davaci hakkinda sunulan 19.01.2016 tarihli sorusturma raporunda davaci Adem
GUNES'in muhtelif tarihlerde dilekge verdigi ve midirlikge bunlara cevap verilmedigi,
kurum miidiirliigi tarafindan ¢ikanlan duyuru yazilanmin davaci tarafindan imzalanmadifn,
verilen gdrev ve sorumlalaklar davacimin yerine getirmedigi, 657 sayih Devlet Memurlan
Kanununun 8, 11 ve 12. maddelerine aykin davranarak gdrevin gerektirdigi isbirligine
gereken dzen ve dikkati gostermedigi, yonergede belirtilen etkinlik saatleri disinda merkezin
efitim, Ggretim ve ydnetim islerine katlmaktan imtina ettigi, toplanulara kaulmadg halde
sundugu dilekgelerle giindem olusturmaya ¢alistifi, programn aksayan yénlerini belirlemek
ve birim toplantilarinda giindeme getirmek gorevini yapmadiZi hususlarina deginilmistir,

Davacinin verdigi dilekgeler incelendiginde: 18.09.2014 tarihli dilekgesi ile keyfi
olarak 6denmeyen ek ders iicretlerinin Gdenmesini talep ettizi, 24.11.2014 tarihli dilekgesi ile
faaliyetler konusunda problemlerin degerlendirilmesi ve dala verimli gerceklestirilmesi
maksadiyla Ogretmenler Kurulunun toplanmasini istedigi, 08.10.2015 tarili dilekcesi ile
Ggrencilerin belli olmamasi ve onlart tammadan planin hazirlanamayacagim dile getirerek
kendisinden istenen Bireysel Egitim Plaminin nasil hazirlanacazimi sordu@unu, cevaben birim
bagkanindan 6grenilmesi belirtilmesi tizerine onlarin da bir malumats olmadifn igin
14.10.2015 tarihli dilekgesi ile tekrar BEP in nasil uygulanacagini sordugu, 16.11.2015 tarihli
dilekgesi ile Talim ve Terbiye Kurulunun baglayier karan karsisinda simif d@retmeni olarak
kendisinden girilmesi istenen Teknoloji Tasarm Dersine ciremeyecegini  bildirdigi
goriilmektedir. Dilekge iceriklerinin hangi agidan giindem varatmak oldugu agik¢a ortaya
koyulamadigi gibi Mahkememizcede anlasilamanustir,

Sorugturma raporunda programin aksayan yénleriyle iluili davacinm ghrevini yerine
getirmedigi  belirtildigi  ancak davacimin 24.11.2014  tarihli dilekgesi  incelendiginde
faaliyetlerle ilgili sitkintilanin degerlendirilmesi ve ileri zamanlarda daha verimli gelistirilmesi
igin acilen toplant yapilmasimi istedigi goriilmektedir.

Davacinn, gorevinin gerektirdigi isbirlizine Gzen ve dikkati gostermediginin dile
getirildigi, davacinin ise kurum midiirii ile iletisim kurulamadigy. bu konuda sézli ve vazil
miracaatlanina kargilik verilmedigi dosyadan anlasiimaktadir. Sorusturma asamasinda difer
dgretmenlerden Ahmet KIDAM, Ayse AKGUN ve Mehmet AYDIN'n bevantarinda bask
hissettikleri ve kurum miidiirh ile iletisim kuramadikian dile getirilmistir. Kalan 8gretmenler
ise okulda meveut huzursuzluklardan ve kurum miidiiriines yaptlan  haksizhklardan
bahsetmekiedirler.

Okulda yapilan toplanulara davaciin kasuth olarak kattlmadiZima karsin divabet
hastast oldugunu ve tahliller nedeniyle ancak bazi toplantilara katilmadigi. zaten katildhin
toplantilarinda tutanaklannin o anda imzalatilmadigi. daha sonra da imzaya sunulmadigi, bu
konuda tam bir arastirma yapilmadigi, davacimin divabet hastasi olup olmadig dahi acik ve
net olarak ontava koyulmamustir,

Davacimin yukanda belirtilen muhtelif wrihlerdeki dilekee igeriklerimin hangi konuda
ne agidan giindem yaratmak oldugu, gérevierini yverine getirmekien imtina ettigi dile getirilip
agikea bu gdrevin ne oldugu ve nasil yerine getirilmedigi acikea ve net bir bi¢imde ortaya
koyulmadigi; 6te yandan kurum midiri ile iletisim sorunu yasandi@i ve Ogretnienler
tizerinde baski bulundugu alinan ifadelerden anlagildigy. programm aksayan ybnleriyle ilgili
davacinin 24.11.2014 tarihli dilekgesi meveut oldugu halde sorugturmac tarafindan bu husus
aydinlatmadan davaciya programin aksayan yénlerini belilemek ve birim toplantilarinda
giindeme getirmek gorevinden imtina ettigi yontindeki tespiti karstsinda davacinin uyarma
cezast ile tecziyesine iliskin islemde hukuka uyarlik gériilmemistir.
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Aciklanan nedenlerle dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimii yapilan 1?(?{-[1
TL yargilama giderinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta licretinin
kararin kesinlesmesinden sonra re'sen davaciva iadesine, kararin tebligini izleyen giinden
itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesine istinaf yolu agik olmak Gizere
09/02/2017 arihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
AHMET YANIK HAKAN OZKAN MUSTAFA KAYA

103820 191992 195126

YARGILAMA GIDERLERI :

Basvurma Harci : 29.20 TL

Karar Harc : 2820 TL

Y.D. Harci : 48,10 TL

Posta Gider c 64,00 TL

TOPLAM : 170,50 TL
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