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DAVACI i
VEKILI : AV. RAMAZAN ERDOGAN
Ismet Kaptan Mah. 1367 Sk. No.2 K:7/704 kbal-2 s Merkezi
Konak/IZMIR
DAVALI : . KAYMAKAMLIGI
VEKILI : AV. MEHMET PESKER
[zmir 11 Milli Egitim Miidiirligi/iZMIR
DAVANIN OZETi : fzmir ili, ilgesi, . Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesinde ogretmen gorev yapan davacmmn, hakkinda yapilan sorusturma neticesinde uyarma
cezasiyla cezalandirilmasina iliskin Kaymakamligi Ilge Milli Egitim Miidiirligiinin

21.05.2019 tarih ve E.9955120 sayili isleminin; hukuka aykiri oldugu, iiyesi oldugu sendikanin
aldig1 karar uyarinca 6glen aras1 nobet tutmadigindan bahisle yapilan sorusturma neticesinde ilk
olarak kinama cezas ile cezalandirilmasima karar verildigi, anilan disiplin cezasina itiraz etmesi
tizerine Il Disiplin Kurulu tarafindan verilen ceza ile isnat edilen fiil ortiismediginden cezanin
kaldinlmasina karar verildigi, bunun iizerine daval idare tarafindan tekrar savunmasi alinmadan ve
eylemine uyan fikrayr belirtmeden dogrudan bir alt cezayr uygulayarak uyarma cezasi ile
cezalandirildigs, disiplin cezasina neden olan eylemin Anayasal giivence altinda bulunan sendikal
eylem kapsaminda oldugu, bu nedenle ceza verilmesinin Anayasa ve Tiirkiye'nin taraf oldugu
uluslararasi sdzlesmelere aykiri oldugu ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Usul yoniinden, davamn siiresinde agilmadifl, esas yoniinden ise,
davaci hakkinda agilan sorusturma sonucunda diizenlenen 25.03.2019 tarih ve 663.07/19 sayili
raporda; davacinin iiyesi oldugu sendikanin almis oldugu karar uyarinca 6gle arasi nobet gérevini
yapmadig, fiilinin 657 sayihh Kanunun 125/B-a maddesi kapsamina girdiginden kinama cezasi ile

tecziyesinin uygun olacag: yoniinde teklifi getirildigi, bunun {izerine. . Kaymakamlig: flce Milli
Egitim Miidiirliigiince kinama cezas: verildigi, davaci tarafindan Izmir 11 Milli Egitim Disiplin
Kuruluna yapilan itirazin kabuliine karar verilmesi sonrasinda Kaymakamhg Ilce Milli

Egitim Miidiirligii tarafindan uyarma cezasi ile cezalandirilmasma karar verildigi, kamu yarar1 ve
hizmet gerekleri dikkate alinarak islem tesis edildigi belirtilerek davanm reddi gerektigi
savunulmaktadir,

TURKMILLETIADINA
Karar veren Izmir 2. Idare Mahkemesince, dava dosyas1 incelenerek isin geregi gériisiildii;

Davali idarenin usule yonelik itirazi yerinde gériilmeyerek isin esasmin incelenmesine
gecildi.

Dava, [zmir ili, ilgesi, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde 6gretmen
gorev yapan davacinin, hakkinda yapilan sorugturma neticesinde uyarma cezastyla
cezalandinlmasina iligkin | Kaymakamlig1 Tige Milli Egitim Midiirliigiiniin 21.05.2019 tarih ve

E.9955120 sayili isleminin iptali istemiyle agilmistir.
657 sayih Devlet Memurlart Kanununun 125/B(a) maddesinde: "Verilen emir ve gorevierin
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tam ve zamaninda yapilmasinda, gérev mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine
getirilmesinde, gorevie ilgili resmi belge, arag ve gereclerin korunmast, kullanilmasi ve bakimindan
kusurlu davranmak' kinama cezasini gerektiren fiil ve haller arasinda sayilmistir.

Ayni Kanunun “Disiplin Cezasi Vermeye Yetkili Amir Ve Kurullar” baghkli 126.
maddesinin 3. fikrasinda ise; disiplin kurulu ve yiiksek disiplin kurulunun ayr bir ceza tayinine
yetkisinin olmadigi,cezayr kabul veya reddedecegi, ret halinde atamaya yetkili amirlerin 15 giin
icinde baska bir disiplin cezas1 vermekte serbest olduklarinin diizenlendigi, "Itiraz" bashkli 135.
maddesinde; disiplin amirleri tarafindan verilen uyarma, kinama ve ayliktan kesme cezalarma kars
disiplin kuruluna, kademe ilerlemesinin durdurulmasi cezasina karg1 yliksek disiplin kuruluna itiraz
edilebilecegi, itirazmn kabulii halinde, disiplin amirleri karan1 goézden gecirerek verilen cezayi
hafifletebilecegi veya tamamen kaldirabilecegi hiikiim altina alinmmgtir.

Disiplin cezasi verilmesine dayanak teskil eden eylemin tereddiide yer birakmayacak
sekilde delilleriyle ortaya konulmasi, bu eylemlerin disiplin cezas: gerektiren ve 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanunu'nun 125. maddesinde sayilan hangi fiil ve haller kapsaminda goriildiigiiniin
belirtilmesi disiplin hukukunun esasina iliskin en temel iki 6ge olup ancak bu iki verinin daval
idarece islemin tesisinde agik¢a ortaya konulmasi durumunda, gerek eylemin siibut bulup
bulmadigi, gerekse siibut bulan eylemin ceza verilmesini gerektirir fiil veya hal kapsaminda olup
olmadig: yarg: merciince incelenerek hukukilik denetimi yapilabilecektir.

Bagka bir anlatimla, 657 sayili Yasa'nin 126. maddesinin 3. fikrasinda disiplin kurulunun
teklif edilen cezay:1 reddetmesi veya itiraz iizerine disiplin kurulunun itirazi kabul ederek cezayi
kaldirmas: iizerine disiplin amirinin "bagka bir disiplin cezasi vermekte serbest” olmasi, disiplin
amirince istenilen cezanin disiplin hukukunun genel ilkeleri goz ard: edilerek verilebilecegi anlami
tasimamakta, boyle bir durumda da disiplin cezasi verilebilmesi igin siibut bulan eylemlerin hangi
fiill ve hal kapsaminda gériildiigiinin tereddiide yer birakmayacak sekilde ortaya konulmasi
gerekmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Izmir ili, . L ilcesi, Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesinde 6gretmen gbrev yapan davacinin, iiyesi oldugu Tirk Egitim Sendikasi Merkez
Yiritme Kurulunun aldigi 14/09/2018 tarih ve 153 sayili karari dogrultusunda, 6glen arasinda
nobet tutmak istemediklerini beyan ettikleri ve 6gle arasinda nébet tutmadiklar: iddiasiyla hakkinda
yapilan sorusturma sonucunda diizenlenen 25.03.2019 tarih ve 663.07/19 sayili raporda; davacinin
{iyesi oldugu sendikanin almis oldugu karar uyarinca 6gle arasi nébet gorevini yerine getirmedigi,
fiilinin 657 sayili Kanunun 125/B-a maddesi kapsamina girdiginden kimama cezasi ile tecziyesinin
uygun olacagl yoniinde teklifi getirildigi, getirilen teklif dogrultusunda Kaymakamlhig: Ilge
Milli Egitim Midiirligiinin 03/05/2019 tarih ve E.8823715 sayil islemi ile davacinin "kinama
cezast” ile cezalandirilmasina karar verildigi, bu cezaya kars1 davaci tarafindan {zmir 1 Milli Egitim
Disiplin Kuruluna yapilan itirazin, Kurulun 15.05.2019 tarih ve 2019/116 sayili karariyla, verilen
ceza ile isnat edilen sugun ortiismedigi gerekgesiyle kabuliine karar verildigi, bunun iizerine -
Kaymakamhigh Ilge Milli Egitim Miidiirliiiiniin 21.05.2019 tarih ve E.9955120 sayili sayili
islemiyle davacinin, 657 sayili Kanun'un 135/4. maddesine istinaden bir alt ceza olan uyarma
cezastyla cezalandirilmasina karar verildigi, anilan islemin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin
acildig anlasilmaktadir.

Olayda, davacinin Kaymakamlig Tlge Milli Egitim Miidiirliigiiniin 103/05/2019 tarih
ve E.8823715 sayili iglemi ile "kinama cezast" ile cezalandirilmasina iliskin isleme yapilan itirazin
11 Milli Egitim Disiplin Kurulu tarafindan kabul edildigi ve dosyanin disiplin amirine sunuldugu,
bunun iizerine dava konusu islem ile . Kaymakamhg Ilge Milli Egitim Miidiirii tarafindan
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davaci hakkinda 657 sayili Yasanin 135. maddesinin 4. fikrasinda yer alan "ltirazin kabulii hdlinde,
disiplin amirleri karar gézden gegirerek verilen cezay: hafifletebilir veya tamamen kaldirabilirler."
seklindeki hiikiim ilgi tutularak uyarma cezasinin verildigi goriilmekte ise de; dava konusu islemde
yukarida yer alan eylemlerin uyarma cezasmni gerektiren ve 657 sayili Yasa'nin 125. maddesinin
birinci fikrasinin (A) bendinin alt bentlerinde yer alan hangi tanima uydugunun agik¢a ortaya
konulmadigi, eylemlerin hangi fiil veya hale iliskin tamim kapsaminda oldugunun ifade edilmedigi
goriilmekte olup, siibut bulan eylemin kargilig1 disiplin cezasini gerektirir fiil ve halin mevzuatta tek
tek sayilan tamimlardan hangisi oldugu agikca ortaya konulmadan disiplin cezas1 verilmesi
durumunda, gerceklestirilen eylemin hangi tanim cercevesinde degerlendirilecegi belirtilmemis
olacagindan, b&yle bir durumun islemin hukukilik denetimini varsayimsal hale getirecegi ve bunun
da hukuk devleti ilkesi ile bagdasmayacag aciktir.

Bu durumda, siibut bulan eyleme kargilik gelen kanun maddesinin acikca ortaya konulmasi
gerekirken 657 sayili Devlet Memurlar: Kanunun 135. maddesinin 4. fikras: ilgi tutulmak suretiyle
disiplin cezas1 verilmesine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimii gésterilen ve davaci
tarafindan katlanilan 161,10 TL yargilama gideri ile karar tarihinde yiiriirliikte bulunan Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesi uyarmca belirlenen 1.362,00 TL vekalet iicretinin davali idare tarafindan
davaciya verilmesine, artan posta iicretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine,
kararin tebligini izleyen giinden itibaren otuz (30) giin igerisinde Izmir Bélge Idare Mahkemesi
nezdinde istinaf yolu agik olmak tizere, 26/12/2019 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
FATMA ALP CAFER USLU SULEYMAN AYLA

37888 178505 167845

YARGILAMA GIDERI i

Basvuru Hare1 44,40 TL

Karar Harc1 : 44 40 TL

Vekalet Harc1 6,40 TL

Posta Gideri ; 65,90 TL

TOPLAM > 161,10 TL
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